Osmanli-Turk Denizcilik Tarihi’nde Reform
Cabalari ve ‘Musavir Pasa’ Adolphus Slade
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Oz: Osmanh imparatorlugu’nun son {cyiiz yili, devlet ve toplum yapisinda girisilen
yogun modernlesme c¢abalarinin, ozellikle 19. ylzyihn uluslararasi iliskileriyle
yogruldugu tarihsel bir siirectir. Reform girisimleri, yasanan asker? basarisizliklarin
6nlenmesi amaciyla 6ncelikle orduya yonlendirilmis ve orduda, cesitli uluslardan Batili
asker? personelin danismanlik ve egitmenlik destedine basvurulmustur. Bu ¢alismanin
ana amacl, ulusal ve yabanci arsivlerden de yararlanarak, bir ingiliz deniz subayi
olmasina ragmen, 19. ylzyil Osmanli Donanmasi’nda Ferik Pasa (Timamiral)
riitbesiyle danismanlik ve komuta goérevlerinde bulunan ‘Misavir Pasa’ Adolphus
Slade’in Osmanli-Tiirk cografyasindaki yasami ile imparatorlugun reform cabalari
arasindaki iliski, ikilem ve etkilesimleri, disiplinlerarasi bir yaklasimla, neden-sonug
iliskisi baglaminda irdelemektir.
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Abstract: The last three hundred years of the Ottoman Empire is a historical period in
which intensive reform efforts regarding structures of statecraft and society had been in
a state of turmoil with the international relations of the 19thcenturyparticularly.
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various military advisors of different Western nationality in the Armed Forces. Though
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duty and even actively commanded in the 19th-century-Ottoman Navy with Vice
Admiral (Ferik Pasha) rank, is worth to be explored carefully. The aim of this study is
to analyze relations, dilemmas, and interactions between Adolphus Slade’s life in the
Ottoman-Turkish geography and reform efforts of the Empire in the context of cause-
and-effect relationship with an interdisciplinary approach by making use of the national
and foreign achieves.
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Giris

Dinya denizcilik tarihinde reform cabalari, siyasal, sosyal, ekonomik ve asker?
alanlarda girisilen modernlesme faaliyetleri icerisinde 6n siralarda yer almistir
(Tezcan, 2009: 556-572).* Bunun baslica sebebi, 15. yiizyildan itibaren okyanus
ve denizlerin, kiresel egemenlik ve somirl dizeni pesindeki emperyal Batil
devletler ile Rusya’nin oncelikli ilgi alani ve hegemonya saglama araci haline
gelmesidir (Mahan, 1911: 55-61).2 Osmanli Imparatorlugu’nda ise, 1699
Karlofca Antlasmasi sonrasinda girilen donemde, 1727°de 111. Ahmed, 1729°da
I. Mahmut, 1750°de Ill. Mustafa gibi padisahlar, alinan askeri yenilgilerin,
teknikte ve bilimde Bati’nin hayli gerisinde kalinmasindan kaynaklandigini
goriince, orduda -6ncelikle de egitim alaninda olmak Uzere- bir takim islahat
faaliyetlerine girismeye karar vermislerdir (Kuran, 1976: 1003).

Avrupa devletleri, Ttrkler’in 1453’te istanbul’u fethi ile dogu ticaret yolunu
kapamasi Uzerine, 16. yizyildan itibaren gerceklestirmek zorunda kaldiklari
cografi kesifler ve merkantalizm (ticaret devrimi) vasitasiyla, zenginlesmeye ve
distn alaninda degisim ve donisim yasamaya baslamislardir. 1699 tarihli
Karlofca Antlasmasi sonrasi girilen donem ise, Osmanli imparatorlugu’nun
Avrupa devletleri ve Rusya karsisinda giderek hizlanan bir sekilde gic
kaybettigi, askeri hezimetlere ugramaya basladigi bir siregtir. Bu duruma,
sosyal ve ticari alanlardaki devrimler ile 18. yiizyilda Avrupa’da Aydinlanma
caginin sagladigi bilimsel dustnebilme niteligi, Ronesans ve Reform gibi
akimlar ve bunlarin yol actigi sanay? ve endustri devrimleri de eklenince, tek
gercek Osmanli imparatorlugu’nun Bati ve Rusya karsisinda artik eskisi kadar
glcli  olmadigr gercegidir. Lewis’in (1984: 45) wurgusuyla, Osmanli
Imparatorlugu, 1699 Karlofca Antlasmasi sonrasinda eski satvet ve
ehemmiyetini kaybederek, Avrupa siyasetine yonelmis ve devletlerarasi
iliskilerde yalniz basina hareketlerden ziyade, isbirligi, yardimlasma ve destek
siyasalarini benimsemeye ydnelmistir. Osmanh yoneticileri, 0zellikle 1699
yenilgileri ertesinde Avrupa medeniyetinden teknik, teknoloji ve bilim bazi
somut unsurlarin segilmesi yoluyla, donemin Rusya’sinda olduguna benzer
sekilde dinamik bir Batililasma ve modernlesme basarabilecegini; bdylelikle
mevcut bitln siyasi, ilmi ve askeri zafiyetlerinden siyrilarak eski gucuni
kazanabilecegine inanmaya baslamistir.®

* Tirklerin denizlerdeki savaslari, donanma alanindaki teskilatlanmalari ve imparatorlugun son iig yiiz yilinda
artarak gerceklestirilen diizenleme, iyilestirme, yenilestirme ve gelistirme girisimleriyle ilgili konulari igeren
Osmanh-Turk Deniz Kuvvetleri ve Donanma tarihlerine iliskin yetkin galismalar olarak bkz. (Mehmed Sukri,
1890 [1306]); Ali Fahri, 1915 [1331]); (Mirmiroglu, 1946); (Blylktugrul, 1982); (Uzuncarsili, 1988);
(Bostan, 1992; 2007); (Gencer, 1986; 2002); (Ocal, 2008); (Arikan, 2009).

2 Konuyla ilgili ayrinti igin bkz. (Potter ve Nimitz, 1960); (Hattendorf, 1991); (Bruce vd., 2011); (Crammond,
1914: 777-807).

® Ayrinti icin bkz. (Karagoz, 1995: 173-194); (Berkes, 1973: 47-79); (Karal, 1940).
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Nitekim Osmanli imparatorlugu yéneticileri, 6zellikle Sultan 11l. Selim
doénemi geldiginde, artik Kanun-i Sultan Stileyman dénemindeki ilmf, siyasi ve
asker? anlayis, yaklasim ve yontemlerle -ki bunlari esasta top, ath stvariler ile
yaya suvari yeniceriler olarak tanimlayabiliriz- Bati ordulari karsisinda askeri
ustlinlik saglayip basarilar elde edilemeyecegini idrak etmeye baslamistir
(Sander, 2009: 198-205). Bu idraki gucli kilan esas gerekge ise; ozellikle
Avrupa’nin, teknolojik alanda ve 0Ozellikle de savas teknolojisinde Osmanli
Imparatorlugu’nun éniine gecmesinin iyice gorinir olmasidir.*

Yine Osmanli imparatorlugu’nda 18. yiizyil sonuna kadar sanayi alaninda
gelismis organizasyonlara sahip 6zel tesebbiis girisimlerini gérmek de zordur.
Ancak, Fatih Sultan Mehmet doneminden itibaren Ozellikle askeri sanayi
alaninda devlet tesebbusleri gorinur olmaya baslamistir. Fatih déneminde
kurulan tophane ve tersane, orduya hizmet veren buylk sanayi kuruluslari
olarak goze carpmaktadir. 18. ylzyildan sonra ise, buytk ¢apli devlet tesebbust
olarak gelisen sanayi kuruluslari artarak devam etmistir. Ozellikle istanbul’da
1718’lerden sonra o©nemli Olglide devlet tesebbusi sanayi isletmeleri
kurulmustur. Bunlar arasinda, ipek imalathaneleri (Uskiidar’da), kagit fabrikasi
(1744-1745°de Yalova’da), top dokimhaneleri (Haskdy’de), barut fabrikasi
(Bakirkdy ve Yesilkdy arasinda), tifek fabrikasi (Levent ciftligi ve
Dolmabahce’de), cam ve porselen imalati (incirkdy’de), kagithane kagit
fabrikasini saymak ve vurgulamak énemlidir® (Sener, 2007: 61; Muller-Wiener,
1992: 54-73).°

4 Konuyla ilgili ayrinti icin bkz. (Findley, 1994: 61-95); (Pacteau ve Mougel, 1993: 56-73); (Kése, 2002: 536-
549).
® Ancak, arsiv belgeleri, Osmanli padisahlari tarafindan bir nevi askeri éngérii ve yenilikgilik diirtiistiyle
kalkisilan fabrikalar ve bunlarda yabanci uzman/teknisyen istihdami ile ulasilan seviyenin yeterli olmadig
betimlenmektedir. Bkz. BOA (Bashakanlik Osmanli Arsivi), H.H.D. (Hazine-i Hassa Defteri), Nr. 69/90 a-b,
91a. Belgelerde, bunun ana sebebi, anilan sinaf kalkinma fabrikalarinin *Avrupa usuliine’ gore isletilememesi
oldugu seklinde vurgulanmaktadir. Zira devlet tarafindan Avrupa’dan “siparis usulilyle” ustalar getirilmisse
de, bunlarin memleketlerinde kabul ettikleri kontrato ahkdmina burada uymadiklari, higbir sey 6gretmedikleri
ve tirld tirli oyunbozanhklar ederek, memleketin parasini alip savusup gittiklerinden sikayet edilmektedir
(Bulug, 2012: 51). Nitekim Clark’a (1992: 49) gore de sdz konusu yabanci uzmanlar, pek bir sey
6gretmemelerinin yaninda, kendi istekleri ile ayrilma gibi bir tutuma da sahip degillerdi. Ouataert’e (1992: 32)
goreyse, “Hiristiyan teknisyenler, Osmanli kiilturi ile baglantili problemlere yol agmistir. Hiristiyan uzmanlar
toplum igin etkin rol modeli olarak kabul edilmedikleri gibi, dil sorunu olmayanlar bile kamuoyu liderleri igin
ek de ikna edici bulunmamislardi. Bu yiizden, bu yabanci uzmanlarin tavsiyeleri pek 6nemsenmemisti.”
Dolayisiyla, Osmanli imparatorlugu yéneticilerinin, Batili anlamda Avrupa sanayi tekniklerini almak igin
1839 Tanzimat reformlarini beklemedigi gorilmektedir. 1790’larda I1l. Selim’in “Nizam’1 Cedit” olusturma
hareketi asker? sanay? alaninda Avrupa sinal tekniklerinin kullanilmaya baslandigi ilk zamanlardir.
1793’lerden sonra ise, daha genis bir sahay1 kapsayacak sekilde modern Avrupa usul ve techizatini igeren top,
giille, barut ve mayin imali Osmanli imparatorlugu’na getirilmistir. 111. Selim’den sonra Batili anlamda sanayt
tekniklerini alma ¢abalari, 1. Mahmut déneminin ilk yirmi yilinda duracaktir. 20 yillik durgunlugun ardindan
Avrupa sinal Gstinliginid Osmanli’ya aktarma cabalari yeniden devam edecektir. Bati tarzi reformlari
Osmanli imparatorlugu’na getirmekteki temel amac, devletin hem igte hem de dista kaybettidi otoriteyi tekrar
eski gictine ulastirabilme istegidir. Bu reformlarla birlikte, merkezi otoritenin siyasi ve ekonomik giicl
tasraya niifuz ettirilmeye de calisiimistir. 1839 Tanzimat’la birlikte ise, merkezi idareyi giiglendirmeye calisan
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Nitekim 0zellikle 1770’de Cesme’de ugranilan donanma faciasi sonrasinda,
Rusya gibi gucli emperyal bir kuzeyli komsunun, Akdeniz yoluyla sicak
denizlere ¢ikma jeopolitigini 1srarla benimsemesi, Osmanli ordusunda
girisilmesi 6ngorilen reform ve islahatlarin kara kuvvetinden once deniz
kuvvetinde yapilmasinin gerekliligini gostermistir (Ozcan, 1997a: 40; Giingen,
1997: 13). Bu cercevede, Osmanli ordusunda, 1773 yilinda istanbul Hali¢’te
Batili tarzda teskil edilen ve ilerde “Mihendishane-i Bahri-i Himayun” ve
“Mihendishane-i  Berri-i  HUmayun”a donustlrllecek olan  “Tersane
Hendesehanesi” (The School of Mathematics) ile baslayip (Levy, 1971: 32;
Gulen, 1988: 32) 1918’e degin cesitli kapsam ve boyutlarda kararhlikla
surddrulen iyilestirme ve modernlesme girisimlerinde gbéze carpan en 6nemli
baglamlardan birisinin, orduda bir¢cok Avrupal asker? personelin “musavir”
(danmisman) olarak gérevlendirilmesi oldugunu séylemek mimkindar.” Ancak,
cogunlukla ‘misavir’ sifatiyla ordu saflarina katilan bu yabanci uzman personele,
askeri hiyerarsik yapi icinde Ust dizey ritbeler ve hatta dogrudan komuta
gorevlerinin verilmesinin ise (Mitercimler, 2003: 41-59; Batmaz, 2010: 112-117),
Turk denizcilik tarihi bakimindan olduk¢a manidar oldugu akla gelmektedir.

Zira Osmanli imparatorlugu’nda Yenicerilik devrinden kalma bir usdl, -belki
de- milli gururdan kaynaklanan bir lizum geregince, Hiristiyan dininde kalan
herhangi bir yabanci, 1l. Mahmut devrinde orduya alinmaya baslandigi zaman
talimci adi altinda kullanthyor; rutbesi ne olursa olsun dogrudan dogruya
birliklere komuta edemiyordu. Ancak, 1807’de Canakkale Bogazi’ni gegip
Istanbul’a saldiran ingiliz deniz kuvvetinin ikinci komutani da olan tnlii ingiliz
Amirali  Sir Sidney Smith’in® tavsiyesiyle, Slade’den ©6nce Osmanlh
Donanmasi’na amiral riitbesiyle gelmis olan Ingiliz kalyon kaptani Sir Baldwin
Walker’in nispeten 6zel ve blylk bir salahiyet sahibi oldugunu ve hatta
Donanma Komutani Gnvani dahi aldigini vurgulamak onemlidir (Seyfioglu,
1945: xin).

Dolayistyla, Osmanli-Tiirk denizcilik tarihinin son Ggyiiz yilinda yasanan
reform cabalari baglaminda, Fransiz mihendisler Baron de Tott, Benois ve
Brun’dan isvecli mimar ve miihendisler Klenberg, Rhode, Kalgran’a, ingiliz
Amiraller Charles Hobart-Hampden ve Henry Felix Wood’tan Alman subaylar
Yarbay Von Starke ve Von Hoffman’a, Amerikali subay ve miihendisler Henry
Eckworth, Forster Rhodes, Bucknam ve Redhouse’dan ingiliz Amiraller
Douglas Gamble, Hugh Pigot Williams, Wake Walker ve Limpus’a kadar

devlet, sanayilesme cabalarini da ordunun ve devletin ihtiyaglarini karsilamak icin yonlendirecektir. Ayrinti
icin bkz. (Sener, 2007: 61-62; Clark, 1992: 38-39; Tekeli ve ilkin, 1992: 35-36).
" Ayrinti icin bkz. (Kagar, 1985: 69-137); (Tengiiz, 1995: 21-44); (Zorlu, 2008: 20-46).

ingiliz Amirali Sir Sidney Smith hakkinda ayrinti icin bkz. (Pocock, 1998).
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isimleri sayilabilecek ¢ok sayida Batili asker? personel® icerisinde,” Osmanli
Donanmasi’nda Ferik Pasa’liga (Tumamiral) kadar da yukselip, 1850 sonrasinda
donanmaya komuta dahi eden ingiliz Amirali Sir Adolphus Slade (Coker, 1994:
168-169), bu calismanin konusu olarak segilmistir.®* Bu se¢imde temel amac,
Ingiliz Amiral Sir Adolphus Slade’in hem Osmanli Donanmasi’nda oldukca
sevilmis, benimsenmis ve yer etmis bir sahsiyet olmasi ve hatta bu baglamda
‘Musavir Pasa’ olarak lakaplandiriimasi hem entelekttel Kisiligi cercevesinde
Osmanli-Tirk cografyalarinda yasadiklarina iliskin bircok kapsamli hatirat
yazmasl hem de Osmanli imparatorlugu’nun son {¢ yiiz yilinda yasadig
modernlesme surecinin, gerek uluslararasi iliskiler ve politik boyutlariyla,
gerekse turlu celiski, catisma ve c¢ikmazlariyla? yakin bir tani§i ve aktori
olmasidir.

Osmanli-Turk Denizciliginin Son Uc Yz Yilinda Reform
Cabalari: Neden, lliski ve Etkilesimler

Denizler ve limanlar, tarihin her doneminde insan topluluklarinin dis diinyaya,
uzak diyarlara, farkli medeniyetlere acilan kapilari olagelmislerdir. Bu yiizden,
modernlesme veya c¢addaslasma olarak bilinen olgularin da insanoglu
Uzerindeki etkileri, en cok denizler yoniunden gelmistir. Zira denizler, insan
topluluklarinin dis diinya ile olan iliskilerinde, en eski caglardan beri hayatt
cografi yapilar olmustur (Aklar, 1999: 27; Tiziner, 1961: 16). Ozellikle diinya
hegemonyasi pesinde olan devletler, denizler vasitasiyla kiiresel ticaretin
devamhhgini saglayarak zenginlesebilmek maksadiyla, denizlerdeki hegemonya
ve emperyal siyasalarini daima 6n planda tutmuslardir (Slade, 1859: 3;
Reynolds, 1983: 3, 12-13; Ekin, 2013: 87-88). Nitekim Amerikali Amiral
Alfred Thayer Mahan,® gelistirdi§i deniz hakimiyeti teorisinde, ulusal
zenginligi saglamak icin uygulanan kiiresel emperyal siyasalarda deniz gliciiniin
rolline vurgu yapmis; diinya giict olabilmenin, ancak diinya denizlerine hakim
olmaktan gectigini dne stirmustir. Bu baglamda Mahan, deniz giictintin gelisimi
ve idamesinin, cografik konum, tlkenin fiziksel yapisi, cografi alan, nifus glcd,
toplum yapisi ve tlkenin yonetim yapisi seklindeki alti kistasla dogrudan iliskili
olduguna dikkat cekmistir.

® S6z konusu Batili askeri uzmanlar hakkinda ayrinti igin bkz. (Armaoglu, 1991: 6); (Unal, 2003: 81-93);
(Hacipoglu, 2001: Ek B-2); (Bostan, 1994: 180-185); (Woods, 1976); (Bonaparte, 1910: 241-248); (Zorlu,
2008: 78-109); (Oran, 2012: 32-51)

0 Ozellikle 19. yiizyilin ikinci yarisindan sonra hizlanan sanayi alaninda yeni teknolojilerin Osmanli
cografyasina girisinde, bu teknolojilerin temel giris kanallarindan birisi 6ncelikle devlet girisimleri olmustur
(Tekeli ve ilkin, 1992: 34). Nitekim agcilan yeni sanayi fabrikalarina modern makineler yaninda fabrikalari ve
aletleri tesis etmek, isletmek ve onarmak icin Avrupa’dan ustabaslari, usta sanatkarlar ve iscilerin de alinmasi
da elzem hale gelmistir. Baslangicta bu yabancilarin cogunlugu ingiliz iken, sonralari Belgika, Fransa, italya
ve Avusturya’dan da uzman ve is¢i alinmaya baslanmistir (Bulus, 2012: 50; Clark, 1992: 43).

* Konuyla ilgili ayrica bkz. (Gencer, 1985: 33); (Giilen, 2001: 174); (Atabey, 2005: 12)

12 Konuyla ilgili ayrinti igin bkz. (Altunisik ve Tiir, 2005); (Risse vd., 2002)

'3 Konuyla ilgili ayrinti icin bkz. (Mahan, 1897; 1957 [1.b., 1890]: 28-81)
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Tirk denizcilik tarihi de, bu anlamda Osmanli imparatorlugu’nun emperyal
siyasalarla genislemeye basladigi 15. ylzyildan itibaren 6ncelikle Karadeniz,
Marmara, Ege ve Akdeniz gibi cevre denizlerde ve hatta Kizildeniz ile Hint ve
Pasifik Okyanuslarinda 6nemli denizcilik siyasalarinin merkezi olmustur.*
Ancak, bu siyasalarin baslica uygulayicisi konumundaki deniz kuvvetleri, diger
deyisle donanmanin denizlerdeki hakimiyet icin verdigi micadele ve savaslarin
(Ekin, 2011), karadaki veya havadaki savaslardan cesitli nedenlerle farklilik
gosterdigi sOylenebilir. Bunda baslhica neden, kara, deniz, hava, uzay ve
denizalti olmak lzere bes boyutlu bir harp sahasini igeren deniz savaslarinda,
teknoloji ile kaynagsmayan kahramanhgin pek basari ve degerinin olmadigidir.
Bu nedenle, 18. ile 20. yuzyil arasindaki Tirk denizcilik tarihinin,* bir bakima
bilim ve teknikte Bati’ya yakalamak, cagdas Bati denizcilik ilmini
kullanabilmek ve bdylece denizlerde alinan basarisizliklari 6nlemek Uzere
verilen ¢cok boyutlu bir ¢abanin tarihi oldugunu soylemek mumkundir (Gdlen,
2001: 7; Glingen, 2004: 11). Bilim ve teknoloji alanlarinda geri kalisin karsiligi
ise, 1770’de Cesme, 1827’ de Navarin, 1853’te Sinop, 1890°da Ertugrul facialari
gibi blytk deniz hezimetleri olarak zuhur etmistir (Isin, 2004: 33, 45; Nutki,
1993).

Dolayisiyla, insan hayatinda oldugu gibi, insan topluluklarinin da tecriibe
ettigi her nevi yenilgi ve basarisizlik, genelde bunlari bertaraf etme yonunde
yeniliklerin, diger deyisle ¢agin anlasilmasini ve yakalanmasini dikte etmistir.
Bu cercevede, Turk denizciliginin gelisimi ile Osmanli-Turk modernlesmesinin
son U¢ yUz yillik tarihinin ayni kulvarda ilerledigini vurgulamak 6nemlidir.
Keza Bati uygarhgini tanima-anlama ve bdylece ¢adi yakalama yolundaki
cabalarini 1699 Karlofca Antlasmasi ile birlikte baslatabilecegimiz Osmanli-
Turk modernlesmesini, 6zellikle Batili devletler ve Rusya karsisindaki asker?
basarisizliklarin  tetikledigi gorilmektedir. Bdylece, Osmanli geleneksel
sistemindeki geri kalmishigin kacinilmaz sonuglari, 18. yuzyilla birlikte agir
agir, ancak gittikce biriken bir degisim ve doniistim yolunun acilmasi bigiminde
olmus; disaridan alinacak yeni ‘¢agdas’ yontemlere gereksinimler oldugu da, ilk
kez Osmanli geleneksel sisteminin en ¢ok bozulmus yani olan militer kurum
uzerinde gercgeklesmistir (Keser ve Ak, 2015: 2).

Bununla birlikte, Osmanh-Tiirk modernlesmesinin, gerek imparatorlugun
askeri, siyasi, mall ve hukuki olarak gerilemeye (1699-1792) ve dagilmaya
(1792-1918) bagsladigi  dénemlere denk gelmesi, gerekse Imparatorluk
yoneticilerinin bu donemlerde benimsedigi siyasi ve ekonomik tercihler, anilan
strecin taklitci, uyducu ve nihayetinde de yari-sémirge hali bir goriinim

 Konuyla ilgili ayrinti igin bkz. (inalcik, 2000); (Uzuncarsili, 1988); (Buyuktugrul, 1973); (Kumrular, 2007)
5 Tirk denizcilik tarihinin ayrintisi icin bkz. (Olgag, 1952; 2006); (Tezel, 1973)
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kazanmasina da yol a¢mustir.® Nitekim bu gorinimin acik bir tezahurd,
ugranilan yenilgileri asker? agidan Bat’’nin ve Rusya’nin ¢ok gerisinde
kalindigina baglayan Osmanli yoneticilerinin, Fransa, ingiltere, isve¢, ABD,
Prusya-Almanya gibi Bati tlkelerine mensup yabanci asker? personeli -oldukca
artan bir hiz ve sayiyla- ordunun islahati icin misavir sifatiyla imparatorluga
davet etmesidir.”

Ancak bu durumun, kendi icerisinde dikkat ¢ekici bir ¢eliskiyi barindirdigini
da vurgulamak onemlidir. Keza gorilmektedir ki, bir yandan Osmanli
Imparatorlugu, 1699 sonrasi iyice aciklik kazanan zayifli§inin yarattigi zafiyetin
etkisiyle glgli Batili devlet(ler) hamiligi arayisi ve bununla baglantili
uyduculuk siyasalarini benimsemekte; 6te yandan da, benimsenen bu siyasalarin
muhatabi guiclii Batili devletler hem imparatorluk (izerinde hem de kendi
aralarinda derin cikar catismalari, rekabet ve micadeleleri yasamaktadirlar
(Bayraktar, 2014: 2-5). Ornegin bu anlamda, I1l. Selim déneminde Fransa’ya
karsi 1797°de Rusya ile, 1799°da ise ingiltere ile kurulan ittifaklar, zayif bir
devletin kendini korunma amacli gorlnirken, aslinda bir hami devletin
korumasina altina girmek Uzere aldigi tedbirler olarak goze carpmaktadir
(Slade, 1867: 26-28; Palabiyik, 2007: 198-199).

Dolayisiyla, Batili devletlerle iliskiler baglaminda, bir dénem herhangi bir
sekilde dost ve muttefik olunan ve hatta glcli asker? ve stratejik destegi alinan
bir Ulke, kisa bir zaman sonra dogrudan savasilan ve hasim taraf olarak
Imparatorlugun 6niine ¢ikabilmektedir. Diger deyisle, imparatorlugun son iic
yiz yilinda padisahlarin saltanat yillari, bir yandan degisik caplarda reform
girisimleri, 6te yandan da Rusya, Fransa, ingiltere, Avusturya gibi devletlerle
bazen savaslar, bazen da dostane iliskiler icinde gegmistir. Ornedin toplumda
Batililasma,* orduda islahat ve devlet yapisinda 6nemli reform faaliyetlerinin,
deyim yerindeyse radikalce surdirtilmeye cahisilcigr Sultan 11. Mahmud
devrinde (1808-1839), bir taraftan ingiliz Donanmasi’nin 1821 Yunan isyani’na
tam destek verdigi ve -herhangi bir savas hali olmaksizin- Fransiz ve Rus
Donanmalariyla birlikte 1827°de Osmanli Donanmasi’na Navarin gibi bir
faciay! yasattigi gorulirken,** 6te yandan ayni Slade’in, 1829-1831 yillari
arasinda istanbul’da Ser Asker, Kaptan-1 Derya gibi Uist diizey devlet ricali ile
dostluklar kurup, istanbul Biiyiikdere’de Osmanli Donanmasi ile seyir, tatbikat
dahil bir¢ok faaliyete istirak ederek gecirdigi (Seyfioglu, 1945: x1) veya 1833
Hinkar iskelesi Antlasmasi sonrasinda ayni ingiltere’nin ~ Osmanli
Donanmasi’na egitim yardimi verme girisimleri gortlmektedir (Lewis, 1984:

6 Konuyla ilgili ayrinti icin bkz. (Cavdar, 1970); (Berkes, 1965)

' Ayrinti icin bkz. (Bedirhan ve Atabey, 2013: 127-139); (Wallach, 1985); (Celiker, 1989: 135-152);
(Soydemir, 2007)

'8 Osmanli-Tiirk tarihinde “Batililasma’ olgusu hakkinda ayrinti igin bkz. (Mardin, 2004: 239-248)

¥ Ayrinti igin bkz. (Slade, 1973: 13-39)
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17).2 Nitekim unutulmamalidir ki, Osmanli Donanmasi’nda 1839-1914 yillari
arasinda yedi ingiliz amiral gérev yapmistir (Hacipoglu, 2001: 24).

Yine bir baska celiski 6rnegi olarak, bu tarihlerin az éncesinde, Sultan Il1.
Selim (1789-1807) doneminde, topculuk, istinkdm, denizcilik, gemi insa
alanlarinda asker? egitim icin Fransiz uzmanlardan destek alinirken, 1798’de
Napolyon’un Misir’a hiicumu Uzerine Fransa ile isbirligi bozulmus ve dénemin
Istanbul  Tersane-i Amire’sindeki Fransiz uzmanlar lkelerine geri
gonderilmistir. Ancak bir siire sonra, Istanbul’daki Fransiz Biiyiikelgisi General
Sebastien’in etkin girisimleri sonucunda, Fransa ile iliskiler duzelmis (Giilen,
2001: 36-37) ve Fransiz uzmanlar tekrar Osmanli ordusuna danisman olarak
davet edilmislerdir.

1797°de Osmanli tersanelerinde donanmanin modernizasyonu icin calisan
Fransiz mihendislerin sayisinin 23’e ulastigi bu celiskiler ortaminda, Osmanli
Donanmasi’nda 1slahat hizmetlerine davet edilen yabanci asker? musavirlerden
biri olan ingiliz deniz subay! Adolphus Slade’in Osmanli imparatorlugu’ndaki
yasami,”* cogu acidan irdelenmeye deger bir konu olarak degerlendirildiginden,
bu calismanin da ana amaci olarak tespit edilmistir. Bu cergevede calismada,
Adolphus Slade’in Osmanli-Turk cografyasinda edindigi tecrlibeler, yapti§i tespit
ve analizlerle yUkli yogun yasami, gerek sosyal, siyasal, askeri ve entelektiel
yonleriyle, gerekse bunlarin, Turk denizciliginin son U¢ yiz yilinda yasadigi
reform cabalarinin geliskilerle dolu tarihi baglaminda irdelenmistir.

Osmanli-Turk Donanmasi ve ‘Musavir Pasa’ Adolphus Slade
Birlikteligi: Ozgiin Nitelikler

Ingiliz deniz subayr Adolphus Slade, 1804-1877 yillari arasinda yasamistir. Bu
zaman dilimi, ayni zamanda, Napolyon Savaslari’ndan buyik bir zaferle ¢cikmis
Ingiliz Donanmasi’nin, eski ahsap yelkenli devrinden buhar giiciiyle calisan,
celik govdeli tekne yapisina donustim yaptigi (Slade, 1859: 47) ve 6nemli bir
deniz harbini tecribe etmedigi, bu nedenle de Pax Britannica (1815-1895)
olarak bilinen bir donemdir (Hamilton, 2011: 151; Parkinson, 2008: 66-70).
Slade, 1815’te ingiliz Deniz Kuvvetleri’ne girmis; 1827 Navarin deniz
savasinda gosterdigi basarilardan 6turt ayni yil Yizbasi ritbesine terfi etmis
(Lee, 1897: 362),2 1849°’da Albay ritbesi, 1858’de ise Sir Gnvani almis,
1866’da Tumamiral atanmis,® 1867°de ise ingiliz Donanmasi’ndan emekli
olmustur (Rodger, 2004: 876-877; London Gazette, 1866: 2190).*

20 Konuyla ilgili ayrinti igin bkz. (Seyitdanlioglu, 2004: 50-56); (Yavuz, 2000)

2L Ayrinti igin bkz. (Bostan, 1992; 2006); (Diizcii, 2009: 1-20); (Koksal, 2007: 403-428)

22 Ayrinti igin bkz. TNA (The National Archives), ADM. (Admiralty Records) 196/16/4; Name: Slade,
Adolphus, Date of Birth: 22 May 1802, Rank: Captain, Date of Appointment: 27 November 1827.

2 Ayrinti icin bkz. TNA (The National Archives), ADM. (Admiralty Records) 196/37/884; Name: Slade,
Adolphus, Rank: Vice Admiral, Date of Appointment: 02 July 1866.

24 Konuyla ilgili ayrica bkz. (Rasor, 1990); (Ashworth, 2014: 103-116).
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19. yizyilda Osmanli Donanmasi’nda misavir (consultant), talimci
(instructor)veya muvazzaf komuta subaylr (Commanding Officer) olarak gérev
yapmis (Slade, 1833 (Vol. I): 159) Sir Baldwin Walker (Yaver Pasa), Charles
Hobart-Hampden (Hobart Pasa), Sir Adolphus Slade (Misavir Pasa) ve Henry
Felix Woods (Woods Pasa) gibi Ust diizey ingiliz subaylari icerisinde “Misavir
Pasa” Sir Adolphus Slade’in, Tirkce’yi cok iyi bilmesi (F.W.S., 1854: 1) ve
Osmanli-Tirk cografyasini en yakindan gézlemlemis olmasi yaninda (Badem,
2011: 116), Osmanl Imparatorlugu toplumsal tarihine iliskin verdigi alti eserle,
diger ingiliz subaylarindan entelektiiel yoniiyle de ayrildidi goriilmektedir.

Ayrica su hususu da vurgulamak dnemlidir. Adolphus Slade, basta Osmanli
Imparatorlugu olmak Uzere, Sark milletleri ve cografyalari iizerinde tiimden
olumsuz veya oryantalist diistincelere sahip ¢cogu 19. ylzyil Bati entelekttelinin
aksine, hem yasaminda hem de somut yazdiklarinda, genelde Sark’a, 6zelde ise
Turkiye ve Turkler’e karsi sergiledigi dirtst ve tarafsiz gorls, degerlendirme ve
yorumlariyla dikkate deder bir sahsiyettir. Dolayisiyla Slade’in eserlerinde, ne
mutaassip ve garazkar bir Avrupali’nin Tirklik ya da Islamlik hakkindaki
cirkin iftiralari ve hiddetleri; ne de Turk devlet ricalinin her icraatini begenmeyi
isine uygun bulan veya konunun yalnizca dis ylzini gorebilen uysal bir
seyyahin sathi, dedersiz methiyeleri aranmamalidir (Seyfioglu, 1945: vi). Keza
Slade’in, eserlerinde gayet objektif, tarafsiz, durust, hakkaniyet ve nisfet
kurallarina uygun davrandigini ve yazdigini, boylelikle ¢agdasi bircok yabanci
entelektlielden -en azindan- bu yoniyle ayrildigini séylemek mimkindr.

Adolphus Slade’in Osmanli-Turk Cografyasindaki Faaliyetleri
(1828-1831)

Bu cercevede, Adolphus Slade, Osmanli-Tirk cografyasina ilk kez -geng bir
ingiliz Deniz Yizbasisi olarak- Yunan isyani déneminde 1828-1831 vyillari
arasinda seyahatler gerceklestirmis; daha sonra ise, 18 senelik bir aradan sonra,
1849-1866 yillari arasinda Osmanli Donanmasi’nda Amiral ritbesiyle bilfiil
komutanlik dahil, cesitli st diizey danismanlik gorevleri icra etmistir. Osmanli-
Turk tarihinde Musavir Pasa olarak da bilinen Slade, bu baglamda 6zellikle
tersane ve donanma islerinin diizene konulmasinda etkili calismalar yapmis;
Osmanli-Tiurk cografyasi ve Turkler hakkinda kapsamli eserler vermistir
(Gencer, 1998: 332; Yavuz, 2000: 55-61).

Nitekim ¢alisma ekinde yer verilen bibliyografyasindan da gorilecegi Uzere
Slade, 6zellikle Osmanli-Turk cografyasi Uzerine yazdigi alti eserde, Osmanli
devlet yapisi, burokrasisi, toplumu, kultiri ve ordusu, kisacasi Osmanli-Turk
tarihinin siyasi, asker?, ictimai ve iktisadi hayati hakkinda kiymetli bilgiler
vermistir.® Bu anlamda, Slade’in eserlerinde, Osmanl-Tirk mimarisinden

% Konuyla ilgili ayrinti igin bkz. (Ozcan, 1997b: 25-47; 1999: 46-52; 2011: 29-51)
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egitim sistemine, kamu yonetiminden yerel idarelere, hukuk sisteminden mali
sisteme, gayrimuslim topluluklardan yerel-bolgesel orf ve &detlere kadar
toplumsal kaltarin  neredeyse her vechesine yonelik detayli gozlem ve
aktarimlarin mevcudiyeti goériilmektedir. Ornegin Slade’in, 19. yiizyil Osmanl
Imparatorlugu’nda Rumlarin toplumsal yapi icerisindeki yerini, “Rumlar,
Tuarkler tarafindan reaya bilinedursun, istanbul’da bir Rum dilenci
goremezsiniz.” gozlemiyle sunmasi, azinlik tarihi bakimindan da dnemli bir
tespittir (Slade, 1973: 52).

Ayrica Slade, genelde Osmanh-Tirk yanlisi olmakla birlikte, Osmanli-Turk
siyasal sistemi ile toplumsal karakterinin -kendince- olumlu ve olumsuz
yanlarini birlikte ifade etmistir. Lewis de, bir yazisinda onun bu ydniine dikkat
cekmistir (Lewis, 1980: 220). Dolayisiyla Slade’in, Osmanli imparatorlugu’nun
19. yulzyildaki ozellikle yonetim/yonetisim kusurlarina aciklikla deginerek,
devletin kotu idare sekillerini veya dénemlere gore degisen siyasal rejimin
olumlu ve olumsuz vyonlerini blyuk bir fikrT 6zgurlik ve &zglvenle
vurgulamaktan kaginmamasi (Slade, 1867: 10, 17), onun liberal dislincelere
verdigi 6nemin bir baska gostergesi olarak da gorulebilir.

Bununla birlikte, 19. yilizyilda Osmanli-Tirk cografyasinda seyahat eden
veya Osmanli ordusunda hizmet eden Slade ve benzeri sivil-asker ingiliz
vatandaglarinin tim bu faaliyetlerini, ingiliz devletinin o dénemdeki gerek
kuresel, gerekse basta Orta Dogu olmak Uizere bolgesel emperyal siyasalarindan
ayri tutmak miimkiin gérinmemektedir. Zira Osmanh imparatorlugu’nun 19.
yiizyildaki yogun modernlesme cabalarinin, ingiltere’nin imparatorluga yonelik
siyasalarinin bir sonucu oldugu seklinde fazla iyimser ve masumane bir algidan
kaynaklanan bazi analizlerin aksine,” bu dis siyasetin, Ingiltere’nin &l
menfaatlerinden kaynaklandigini séylemek miimkiindiir (Ozdemir, 2002: 576;
Yavuz, 2000: 38-44). Nitekim donemin Osmanli yéneticilerine ingiliz milli
menfaatleri dogrultusunda cokca tavsiyelerde bulunan hem dénemin ingiltere
Disisleri Bakani Palmeston’un hem istanbul’daki ingiliz Bilyiikelgisi
Ponsonby’nin (Bailey, 1942: 145-146) hem de Osmanh cografyasindaki kimi
Ingiltere Konsoloslarinin Osmanli imparatorlugu’ndaki reform girisimleri ve
ekonomik iliskilerle -6zellikle- yakindan ilgilenmeleri oldukca manidardir.?

Dolayisiyla, 19. ytzyilda Osmanli Imparatorlugu tizerindeki Rus etki, niifuz
ve mudahalelerinin artmasinin, Ingiltere’yi, bélgeye déntik ulusal cikarlarini
strdirebilme yolunda, Osmanli Imparatorlugu’na, Ozellikle askeri alandaki

% Konuyla ilgili gegmisten giincele yetkin degerlendirmeler olarak bkz. (Bilgin, 2005); (Booth, 2007)

2 By baglamdaki bazi calismalar olarak bkz. (Todorova, 1977: 17-41); (Temperley, 1933: 156-191)

% Ayrinti icin bkz. TNA (The National Archives), PRO (The Public Record Office), F.O. (Foreign Office)
78/234; Palmeston to Ponsonby, 1 June 1834; TNA (The National Archives), PRO (The Public Record Office),
F.O. (Foreign Office) 412/1; Palmeston to Ponsonby, 5 July 1838; TNA (The National Archives), PRO (The
Public Record Office), F.O. (Foreign Office) 195-240; Report of British Consular Official Charles Blunt to
Salonica and Smyrna to Foreign Office.
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reform cabalarinda tesvik ve desteklemeye ittigini soylemek mimkindir. Bu
nedenle, Ingiliz devletinin 19. yiizyilda Osmanli imparatorlugu’ndaki resmi-
sivil ¢cofu vatandasindan istihbarat elemani olarak yararlanirken, Adolphus
Slade’in de, Osmanli-Tirk cografyasina ve toplumuna donik tim olumlu tutum
ve yaklasimlarina ragmen, asil maksadinin istihbarat olduguna iliskin
degerlendirmelerimiz, onun 1837 tarihli Turkey, Greece and Malta baslikli
eserine yazdi§i Onsozdeki; “Tirkiye’nin butlnlugl meselesinin ikincil bir
mesele oldudu, esas meselenin Ingiltere ve Rusya arasinda gectigi ve
Turkiye’nin kaderinin gelecekte bu iki rakip imparatorluk arasinda savas alani
olmaktan ibaret olacagl” veya “Rusya’nin 1829 ve 1833 yillarinda Turkiye’nin
siyasal ve asker? durumunu ingiltere’den daha iyi bildigi ve usta bir diplomasi
ile ingiltere’den 6nce Tirkiye’den tavizler koparip, sonra da yardimina
kostugu...” seklindeki ©6nemli analizleridir (Badem, 2011: 121-123).%
Dolayisiyla bu satirlarin, daha heniiz 33 yasinda genc bir ingiliz Yiizbasisi iken,
yazdi§i iki ciltlik kapsamh bir eserde boylesi dikkat cekici uluslararasi politik
degerlendirmelerde bulunabilen Slade’in, gergekte kapsamli bir askeri istihbarat
ve strateji egitimi aldiginin kaniti olabilecegi g6z éniinde tutulmahdir.

Ote yandan Slade’in, yine 1829’da istanbul’da iken Tersane-i Amire’de
insasini gordigi Mahmudiye Kalyonu’na iliskin, “Biraz ileride insasi bitmek
zere olan ¢ok guzel bir gemi vardi. Bu geminin mimari ve mihendisi Tlrk
ustastydi. Ben oldugum yerde deniz mimarisinin bu glzel, bu muhtesem
ornegini seve seve seyreder ve barbar dedigimiz adamlardan birisi tarafindan
yapilmis olmasina hayret ederken...” (Slade, 1833 (Vol. 1): 189) seklindeki
satirlari, onun kitaplarinda sergiledigi Osmanli imparatorlugu’na ve Tiirkler’e
yonelik olumlu hissiyat, yaklasim ve tutumlarinin, aslinda oryantalist bir ruh ve
temelden beslendiginin® de bir gostergesi olabilir.

Bu baglamda olmak iizere, Slade, geng¢ bir ingiliz deniz subayi olarak
Osmanli’ya karsi katildigi 1827 Navarin saldirisi sonrasinda, muhtemelen
Ingiltere’nin, artik iyice zayiflamis Osmanl’nin yiikselen Rus emperyalizmi
karsisindaki dayanma guc ve kapasitesine yonelik istihbarat ihtiyaci baglaminda
(Seyfioglu, 1945: x-x1),* donanmadan aldigi yari-maasl izinle Fransa, italya ve
bazi Yunan adalari Uzerinden 1829 Mayis’inda Istanbul’a varmistir. Bu
dénemde Slade, istanbul’daki tek ingiliz seyyah olmayip, Charles MacFarlane
(1829) ve Rev. Robert Walsh (1836) gibi bazi ingiliz’lerin de bu dénemde
Osmanli-Tirk cografyasinda seyahatler yaptigi gortlmektedir.*

2 Ayrica ayrinti igin bkz. (Slade, 1837: 1x, 229-230, 384)

% Oryantalizm hakkinda ayrinti igin bkz. (Said, 1999); (Sibai, 1993); (Cetinkaya, 2009: 3-23)
® Ayrica bkz. (Reyhanli, 1983)

*2 Konuyla ilgili ayrinti igin bkz. (Lewis, 1968: 296-315)
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Istanbul’da Slade, zamanin Kaptan-1 Derya’si Pabugcu Ahmet Pasa® ile
tanisip, donanmayla Karadeniz’de egitim ve tatbikatlar yaninda, Rus ve Bulgar
Donanmalarina karsi caydirici manevra ve gerektiginde taarruz seyirlerine
cikmistir (Slade, 1833). Slade ayrica, istanbul'da dolasirken zamanin Ser
Asker’i Husrev Pasa’nin* da dikkatini ¢ekmis; Pasa onu yanina cagirarak
sohbet etmistir. Yine tersanede dolasirken Liman Reisi ile de tanisan Slade,
gOzlem ve tespitlerine bir 6rnek olarak, burada gordigu kurek mahkdmlarinin,
Toulon’daki kirek mahkdmlarindan ¢ok daha iyi kosullarda yasadiklarini
gordugiini paylasmistir (Slade, 1833 (Vol. 1): 104-105). istanbul’dan sonra
Sivastopol, Odesa, Varna ve Burgaz’a gegen Slade, buradan Rumeli ve Balkan
cografyasina gecip, Sumnu ve diger bazi sehirleri ve bu arada bolgedeki yogun
Rus ve Bulgar birlik ve cephelerini gérerek, tekrar istanbul’a dénmils, 1830
yazinda buradan ayrihp Bati ve Dogu Trakya topraklarinda seyahat etmis, 6nce
Selanik ve oradan da izmir’e gecip, 1831 baslarinda buradan italya’ya
donmustiir (Slade, 1833 (Vol. I): xi-x11).

Adolphus Slade’in Osmanli-Turk Cografyasindaki Faaliyetleri
(1849-1866)

Adolphus Slade’in, Osmanli imparatorlugu’na ikinci kez gelmesi ve 1849-1866
yillari arasinda 17 sene gibi uzun sureli kahsi, Sultan Abdilmecid dénemine
denk gelmektedir. Slade, 10 Ocak 1849 tarihinde Deniz Albayligina (Navy
Captain)terfi etmis® ve ayni yil icerisinde istanbul’a gelmistir. Nitekim Albay
Slade’in Osmanh Donanmasi’na katilmasi ise, bir multeci krizi nedeniyle
Osmanli ile Avusturya-Macaristan imparatorluklari arasinda bir harbin patlak
verme ihtimali tizerine, Osmanli imparatorlugu’nun talebiyle ingiliz devletince
Osmanli Donanmasi’nda hizmet maksadiyla gorevlendirilmesi ile olmustur
(Lee, 1897: 362). Slade, Osmanli Donanmasi’nda bilfiil géreve 6 Haziran 1850
tarihinde baslamistir. Ancak, Osmanli imparatorlugu’nda zamanin Kaptan-i
Deryasi Damat Mehmet Ali Pasa emrinde deniz askerinin egitim isleriyle ilgili
olarak Mirliva Pasa (Tugamiral) ritbesiyle, daha sonradan “Mdsavir Pasa”
olarak adlandirilacagi musavirlik gorevine atanan Albay Slade’in,” Osmanli

* Osmanli Donanmasi’nda 1828-1830 yillari arasinda ‘Kaptan-1 Derya’lik yapan ve bu dénemde devletin ne
denli riigvet, yozluk, liyakatsizlik igine distigiinun esash bir 6rnegi olarak, Galata’da bir ayakkabi tamircisi
iken, Saray ve gevresiyle olan iliskileri sayesinde ‘Kaptan-1 Derya’lik gérevine atanan Pabuggu Ahmet Pasa
hakkinda ayrinti igin bkz. (Walsh, 1836 (Vol. I): 519)

* Ser Asker Hiisrev Pasa hakkinda ayrinti igin bkz. (Siireyya, 1890-1893 (Cilt 2): 306-307)

® Ayrinti icin bkz. TNA (The National Archives), ADM. (Admiralty Records) 196/37/884; Name: Slade,
Adolphus, Rank: Vice Admiral, Date of Appointment: 02 July 1866.

% Konuya iliskin Sadrazam Mustafa Resid Pasa’dan Tersane Naziri’na yazilmis 6 Haziran 1850 tarihli bir
tezkire icin bkz. BOA (Bashakanlik Osmanli Arsivi), A. MKT. NZD (Sadaret Mektubi Kalemi, Nezaret ve
Deéavir Evraki), Nr. 8/59, 25 Recep 1266 [6 Haziran 1850].

% Konuyla ilgili olarak yine Sadrazam Mustafa Resid Pasa’dan Tersane Nazir’na yazilmis 21 Agustos 1850
tarihli bir diger tezkire i¢in bkz. BOA (Basbakanlik Osmanh Arsivi), HR. SYS. (Hériciye Nezareti Siyasi
Kisim Katalogu), lef 1346-1353, 12 Sevval 1266 [21 Agdustos 1850].
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Donanmasi’ndaki gérevi esnasinda Istanbul’daki ve Londra’daki ingiliz
makamlarina Osmanli Imparatorlugu hakkinda istihbarat raporlar sundugu
gorilmektedir (Lewis, 1987: 2).

“Misavir Pasa” Slade’in Osmanli Donanmasi’nda kendini gosterdigi esas
gelisme, Osmanli ve Rus imparatorluklari arasinda Ekim1853’de patlayan
Kirnm Savasi’nda olmustur. Anilan savasa ingiltere, Fransa ve Sardunya
Kralligi’nin da Osmanh yaninda istiraki, Tugamiral Slade’in de bu savasa kendi
komutasindaki 72 toplu sancak gemisi HMS Harbinger ile katilmasini ve ayni
zamanda Osmanli Donanmasi’na da komuta etmesine vesile olmustur.® Bu
savas kapsaminda, Tu@amiral Slade ile ilgili olarak dikkat ceken bir diger
onemli nokta, Slade’in bu savastaki gozlemleri izerine yazdigi ve Kirim Savasi
ile ilgili literattirde blyuk bir boslugu dolduran Turkey and the Crimean War: A
Narrative of Historical Events baslikli eseridir.*® Kitabin iki 6nemli &zelligi
mevcuttur. Bunlardan ilki, Slade’in buradaki goris, tespit ve elestirilerinde hem
Osmanli hem de ingiliz tarafina karsi tamamen objektif, tarafsiz ve korkusuz
olmasidir. ikinci 6zelligi ise, Slade’in kitabi savastan cok sonra 1867 gibi,
1866°da emekli olduktan sonra yazmasidir. Bunda akla gelen ilk sebep, Slade’in
1867°de yazarken kendine cok daha genis bir hareket alani yaratmayi ve
boylece daha badimsiz ve tarafsiz davranabilmeyi amaglamis olabilecegidir.
Tugamiral Slade’in Osmanli Uniformali tek resmi ise, Turk kaynaklarinda
yalnizca Sehsiivaroglu’nun bazi yazilarinda mevcuttur (Sehsiivaroglu, 1950: 5;
1952: 41). Yabanci kaynaklarda ise, 1854 yilinda bir ingiliz gazetesinde Slade
hakkinda ¢ikan bir haberde, hem Slade’in Osmanli deniz Gniformasi icerisinde
bir resmi hem de onu hayli dviicl ifadeler mevcuttur.*

1858 yilinda Ferik Pasa’liga (TUmamiral) terfi eden Musavir Pasa Adolphus
Slade, Temmuz 1859 ile Nisan 1865 tarihleri arasinda Dersaadet (istanbul)
Liman Reisligi yapan Timamiral Slade (Badem, 2011: 136), saglk sorunlari
Uzerine 1866 yilinda Sultan Abdilaziz déneminde Osmanli Donanmasi’ndan
emekli olmus® ve Ingiltere’ye dénmiistiir. Burada Slade, 1877 yilinda ki
muhtemelen Trkiye Uzerine son yazisi olmustur, The Times gazetesi editériine

% Kirim Savas! ve Slade hakkinda dénemin ingiliz basininda cikan bir gazete haberinin ayrintisi icin bkz. The
Hobart Town Daily Courier, “Hostilities on the Black Sea”, 24 February 1854, Cilt 28, Sayi1 2190, s. 2. Kirnm
Savasl, ddneminin modern bir deniz harbidir. Zira bu savasta buharli askeri gemiler kullanilmistir. Nitekim
haberde yer alan bir ifadede, Osmanli Donanmasi’nin Rus Donanmasi’na nazaran daha modern olan buharli
gemilerinde buhar kazanlarinda “firemen” [kazanci)olarak hep ingiliz erlerinin hizmet ettigi belirtilmektedir.
* Ayrinti igin bkz. (Slade (Mushaver Pasha), 1867)

42 Haberin ayrintisi igin bkz. The Hlustrated London News, “The Queen’s Speech (engraved title “Admiral
Slade & Flag Ship Nuzetieh and Victoriuos”, 4 February 1854, Cilt 24.1, Sayi 666, s. 1.

41 Ayrintr icin bkz. BOA (Bashakanlik Osmanli Arsivi), i.HR. (irade-i Hariciye), Nr. 154/8182, lef 3, 29 Saban
1274 [14 Nisan 1858].

42 Ayrintr icin bkz. BOA (Basbakanlik Osmanli Arsivi), A. MKT. MHM. (Sadaret Mektubi Kalemi, Mithimme
Karari Evraki), Nr. 356/30, 2 Muharrem 1283 [17 Mayis 1866].
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bir mektup gondermis ve bu mektup, anilan gazete de yayimlanmistir.”® Soz
konusu mektubunda Slade, 1876 yili sonunda istanbul Hali¢’te “Dogu
Sorunu”nu ¢6zmek Uzere toplanan Tersane Konferansi’nin dagilmasina iliskin
goraslerini yazmistir (Badem, 2011: 137). Adolphus Slade, 13 Kasim 1877°de
Londra’daki evinde vefat etmistir.

Calismanin sonug kismina ge¢meden dnce deginilebilecek bir diger nokta
da, Slade’in, o dénemde Osmanl imparatorlugu’nun ABD gibi ¢ok uzak bir
devletle olan iliskileri (izerine olan goris ve yorumlaridir. Nitekim calismada
daha 6nce de vurgulandidi gibi, 19. ylzyil, yine diinyada cikarlari yikselen bir
baska hegemon gli¢ olan ABD’nin Orta Dogu ve Yakin Dogu cografyalarina
iktisadi ve ticari ilgisini tevcih ettigi bir donemdir. Her ne kadar 1823 tarihli
Monroe Doktrini Amerikan dis politikasinda -6ncelikle- karismazhk ve
kabuguna ¢ekilme (isolation) 6ngdrse de,* Osmanh-Turk cografyasinda birgok
sivil-asker Amerikan vatandasinin, misyonerlik ve hayirseverlik faaliyetleri
kapsaminda bulundugu gortlmektedir.” Nitekim bu gozlemlere, 19. ylzyilda
anilan Osmanli-Tirk topraklarina kapsamli seyahatlerde bulunan Slade (1945)
de deginmis ve konuyla ilgili énemli bilgiler aktarmistir (Turgay, 1982: 189-
190).

Sonug ve Degerlendirme

Dinya tarihi incelendiginde, toplumlarin gelisim ve ilerleyislerinde cesitli
doénemlerin etki ve énemlerinin dne ¢iktigl goze ¢arpar. Bu anlamda, 17 ve 18.
yiizyillar, Osmanli imparatorlugu’nun yogun bir iliski ve etkilesim icerisinde
bulundugu Bati dinyasinin sosyo-politik tarihinde, toplumsal gelisim ve
ilerleme baglaminda énemli donemlerdir. Bunun temel sebebi, bu yuzyillarda
Bati’da, kesifler, somirgecilik, devrimler sosyal, siyasal, ekonomik ve asker?
alanlarda dikkate deger gelismelerin yasanmasidir. Osmanh imparatorlugu, ne
kesifler, ne sOmirgecilik, ne toplumsal devrimler, ne sanayi ve endustri
devrimleri, ne milliyetcilikler ¢agini, ne de modernlesme ¢aglarini zamaninda
tecriibe edememis bir siyasal sistem olarak kalmis ve 17-20. yizyillar arasinda
varhgini, bunlar yakalayabilme cabalar1 paralelinde surdirmis bir ‘son
imparatorluk’tur.

Bu gec kalma konusu devletler tarihinde iki noktada dnemlidir. Birincisi, bu
ge¢c kalma hissiyatl, devletlerin toplumsal tarihlerinde farkli kutuplarda
savrulmalara ve boylece ¢esitli karmasik ve catisik durumlara yol agar. Bu farkl
yonlerdeki sosyo-politik savrulmalar, bir yandan devlet mevcut cag-oncesi
gelenekcgi-muhafazakar siyasal rejimini korumaya calisirken, oOte yandan
devletin cesitli bilimsel, teknik, teknolojik, ordu gibi alanlarda ¢agi yakalama

“3 Bahse konu mektubun ayrintisi igin bkz. (Slade, 1877: 1).
4 Ayrinti igin bkz. (Ari, 2002: 124-126); (Stimer, 2008: 119-144).
4 Konuyla ilgili ayrinti icin bkz. (Erhan, 2001); (Kurat, 1959); (Gordon, 1932).
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zorunlulugunu  dikte eder. ikincisi, devletlerin tarinsel  gelisimleri
incelendiginde, bu gec¢ kalma olgusunun, pesi sira ve ister istemez, hamilik
arayisl, biat etme egilimi, Ustlnlik kaybi ve 6z-kontroli kaybetme gibi bir
takim yapisal deformasyonlari da getirdigi  gorilmektedir. Osmanli
Imparatorlugu’nun son ii¢ yiiz yillik ¢ag yakalama ve modernlesme cabalarinda
da bu ge¢c kalmanin yol actigi bir takim -deyim yerindeyse- ‘gelisim
bozukluklar’ géze carpmaktadir. imparatorlugun 17. yizyilin sonu ile
yasamaya basladigi askeri basarisizhiklari dnleme yolunda Ordu’nun kara ve
deniz kuvvetleri basta olmak (zere, her kesiminde -aceleyle- gerceklestirmeye
calistigi iyilestirme, renovasyon ve modernizasyon girisimlerini bu baglamda
degerlendirmek miimkiindiir. Dolayisiyla, imparatorluun son ¢ yiz yillik
tarihinde Donanma binyesinde Bati kaynakh teknik, teknolojik ve bilimsel
gelisme ve ilerlemeyi yakalayabilmek maksadiyla cogu Avrupa kokenli yabanci
askert uzmanlarin  danisman, egitmen ve hatta komutan olarak
gorevlendirilmesini bu baglamda gérmek uygun olacaktir. Bu ¢alismada da,
Osmanli-Tiirk Denizcilik Tarihi 6zelinde, imparatorlugu’nun son ii¢ yiiz yillik
donemi icerisinde gerceklestirilmeye calisilan reform caba ve girisimleri
baglaminda 0zel bir yere sahip ‘Misavir Pasa’ Sir Adolphus Slade’in Osmanli
cografyasindaki yasami, bu yasam icerisinde vuku bulmus farkli dénemlerdeki
varhgr ile Osmanh Ordusu’nun ¢agl yakalama yolunda sarf ettigi reform
cabalarinin islevsel butlnlik ve birikimine, bunun 6zelinde de Osmanh-Turk
Denizcilik Tarihi’ne yaptigi dikkat cekici askeri, entelekttiel, bilimsel ve
distinsel katkilar irdelenmeye calisiimistir.

Goriildiigu gibi, Osmanli-Tiirk modernlesmesi, ayni zamanda imparatorluk
toplumsal tarihi, imparatorlugun ¢okis siireci ve bu cokiise deva arayislarinin
hercimerg oldugu tarihsel bir dénisim sirecidir. Bu gergevede, calismada
gerceklestirilmeye calisilan ilk 6ncelik, Adolphus Slade’in olabildigince tama
yakin bir bibliyografyasinin ortaya ¢ikarilmasi olmustur. Keza bu sayede hem
onun yapitlart okunup irdelenerek entelektiiel yasami hakkinda detayli bilgi
sahibi olunabilecek hem de Slade’in Osmanl-Tirk modernlesmesine yaklasimi,
bu sireci algilayisi, analizi ve elestirileri irdelenebilecektir. Nitekim
eserlerinden yapilan incelemede, Slade’in de, bu sirecin gayet bilincinde ve
onun gelecegine iliskin analiz cabalari icerisinde oldugu gortlmustir. Slade igin
Osmanli imparatorlugu, daha 1833’te bir hasta (patient)konumundadir. O’na
gbre, Osmanlilar, modernizasyon teorisinin kiskirtici cazibesinden dogan
reform olgusunu ne duymuslar ne de bilmektedirler. Bundan 6tirt de halk,
Ozellikle 17. ylzyildan itibaren yasanan tiim toplumsal facia ve felaketleri, hig
kusku duymadan IlI. Selim’le artan ve 1l. Mahmut’la en (st noktasina varan
reform ¢abalarina baglamaktadir. Bu hissiyat, gittikce kétlilesen bir hastanin bu
durumunu aldigi son ilaca baglamasi mantigini animsatmaktadir.
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Slade’e gore Il. Mahmut, gergeklestirmek istedigi reformlari baslangigta
despotik bir tutumla ve cok sayida olmak Uzere halka dikte etmek yerine,
sindirmelerini kolaylastirmak icin halka az sayida reformu, daha liberal bir
tutumla anlatmak ve onlari ikna etmek yolunu segse idi, modernlesme, tahtini
koruma yolunda ¢ok daha basarili olacaktl. Boyle yapmadigi icin, Osmanl-
Tark toplumu icin o donemde kaginilmaz bir gereklilik olan modernlesme
cabalari, halkin gézinde bir ugur ve lituf yerine, kifiur ve ugursuzluk olarak
telakki edilir hale gelmistir. Halbuki Slade (1833 (Vol. I): 1x-x1, 221), Osmanli
padisahlarinin mutlaka reform yapmasi gerektigine ve modernlesmenin
kacinilmaz bir gereklilik olduguna inanmistir.

Misavir Pasa Adolphus Slade’in, her ne kadar bir ingiliz deniz subay! olarak
18. yuzyilda Osmanli-Turk cografyasinda istihbarati seyahatler yapmis olsa da,
zamaninin ¢ogu Batili seyyahindan daha derin bir kavrayisa, gézlem ve analiz
yetenegine ve daha da dnemlisi kisi ve olaylara karsi daha 6zgin, bagimsiz ve
tarafsiz bir tutuma sahip oldugunu tespit énemlidir. Bu 6zel durum da, onun
geride biraktigi bircok eserin degerli ve tatminkar olmasini saglamistir.
Dolayisiyla, onun hakkinda yapilan énceki akademik ¢alismalara ilave olarak,
bu calismanin da, Musavir Pasa Adolphus Slade (izerine Fransa, Rusya, ABD
ve tabii ki Tirkiye Cumhuriyeti, ozellikle de Turk Deniz Kuvvetleri
Komutanhgi ve istanbul Deniz Miizesi arsivlerinde yapilacak kapsamli
mustakbel arastirmalara ve Slade’in heniiz Tirkce’ye ¢cevrilmemis eserlerinin de
terciimesine vesile olacagina inanilmaktadir.
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