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Ozet: Osmanli Devleti’nin XIX. yiizyilin sonunda iceride artan yonetsel mesruiyet aci-
gint kapatmaya yénelik en ciddi ¢abayr 1I. Abdiilhamit gostermigtir. Abdiilhamit, ege-
menligini topluma niifuz ettirmek i¢in simgelerden, sembollerden, ritiiel uygulamalar-
dan, gorsel iceriklerden yararlanmistir. Abdiilhamit’in iktidarint modern ve yeni arag-
larla pekistirme politikasina karsilik, Ittihat ve Terakki Cemiyeti basin yoluyla mesruti
yonetim yanlist bir karsit kamusal alan olusturmaya ¢alismistir. Baska bir ifadeyle ga-
zeteler hem Cemiyet’in diisiincelerini yayQinlastirip mesrulastiran hem de Abdiilha-
mit’in otokrat yonetiminin zararlarini ifsa ederek anayasal parlamenter yanlist bir ka-
muoyu yaratmaya yonelik araglar olmustur. Bu ¢calismada; Cemiyet’in gazeteleri arac:-
hgwla Abdiilhamit’in otokrat monarsi rejimine karst anayasal yénetim yanlist bir karsit
kamusal alan yaratmayr amagladigi ortaya konulmaya ¢calisilmigtir.

Anahtar Sozciikler: Ittihat ve Terakki Cemiyeti basim, karsit kamusal alan, anayasal
yonetim, II. Abdiilhamit, istibdat.

The Transition from the Attitude of Critical Discourse to the Creation of
Counter-Public Sphere: A Study on the Committee of Union and Progress’s
Opposition to Abdulhamid I1.

Abstract: At the end of 19th century, the Ottoman state began to use modern techniques
to solve the problems of governmental and legitimacy. Abdulhamid 11 made more effort
in this regard. He made use of icons, symbols, rituals, practices and visual contents in
order to penetrate his sovereignty to the Ottoman society. This new policy both took ad-
vantage of and contributed to the formation and penetration of the Hamidian regime.
The Committee of Union and Progress (CUP) attempted to create a counter-public
sphere constitutionalism-based public sphere via press against the oppressive regime of
Abdulhamid I1. In other words, in order to legitimize their ideas and opposition to the
Hamidian regime, after the Abdulhamid’s autocratic policies. This study will attempt to
investigate the CUP’s press to create a counter-public sphere constitutionalism-based
against the Sultan’s autocratic monarcy.
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Giris

1829 da imzalanan Edirne Antlasmasi’na yonelik halkta yiikselen homurtulara
kars1 Serasker Hiisrev Pasa, emrindeki askerlerle Istanbul’u dolasmus, siipheli
goriinen iki yiiz- {i¢ yiiz kisinin kafasin1 vurdurmus ve ardindan “ bundan boy-
le, bilmedikleri bir konu hakkinda konusmaya kalkan kalin kafalilara, dar go-
riigliilere karsi iste boyle davranmilacaktir” demisti (Ahmet Liitfi Efendi,
1989:268-269). Serasker Hiisrev Pasa’nin hi¢ hosnut kalmadigi* homurtular’in
sahibi kalin kafalilarin siyaset konusabildigi mekanlar; fiziksel olarak ulasilsa
dahi kolay niifuz edilemezligiyle, kendi alanlarini yaratma potansiyelleriyle,
giindelik hayatin 6nemli bir kismina ev sahipligi yapmalariyla, iktidarin etkisin-
den nispeten bagimsiz olabilen kahvehaneler,! meydan ¢esmeleri, meydanlar,
parklar, bahgeler, hamamlar ve camiler gibi halka agik yerlerdi.? Bu mekanlarda
insanlar pek ¢ok konuda (Cenab Sahabeddin, 1994: 94) 6zellikle de yonetim ve
yonetenler hakkinda konusuyorlardi.®

‘Ahmakan ve eblehan giiruhu’nun kahvehaneler, berber diikkanlar ve diger
mekanlarda devlet yonetimine dair konusmalari, Osmanlida kamusal alanin ve
kamuoyunun varliginin Osmanli basininin XIX. ylizyilin ikinci yarisinda dog-
masindan ¢ok once belirginlesmeye basladiginin kanitidir.* Bu tarihsel asagidan
‘tecriibenin’ neyi konusup konusmayacagi, neyi, nasil soyleyecegi konusunda
tedib edilmesinden kisa bir siire sonra yiiriirliige girecek Tanzimat Fermani’nin

Kahvehanelerin kisa bir tarihi i¢in Bkz. (Isin, 1994:386-392). Kahvehaneleri kamusal bir alan olarak deger-
lendiren bir yaz1 icin Bkz: (Uniivar, 1998/1999: 205-217)

2Ozellikle XIX. yiizyilda yeni toplumsallasma bicim ve yerlerinin derli toplu bir tasviri i¢in: bkz. (Quataert,
2002: 229-247)

®_Padisah III. Selim’in 1798 tarihli bir ferman1 s6yledir:

“fesat ve seytan ruhlu takiminin icad edip yaydiklar yalan ve uydurmalari hayr ve serrini bilmez ve yarar ve
zararini farkeylemez ahmakan ve eblehan giirGhu dahi kahvehanelerde ve berber diikkanlarinda birbirlerine
rivayet ederek had ve vazifelerinden héric ve Devlet-i Aliyye’ye dair kelimat s6ylemeye cesaret eyledikleri
ihbar olunduguna binden o tirlii kelam sdylemeye cesdret olundigi tashih olunan kahvehdne ve berber
diikkanlar1 kapatilip yikilarak, gerek diikkan sahibleri ve gerek faydasiz ve bos sdylemege ciiret idenler yaka-
lanip ve cezalandirilip ve siiriilmek 1azim geliip, ancak bir defa eyicek tenbih ile ikdza itdirilmek merhametle
hiikmedene uygun olmagla bu defa ciimleye tenbih ve ikaz i¢in o tiirlii dilkkkanlardan en koti sohretli olanlar
kapatilip yikilarak ve sahibleri siiriiliip ve her semtin hakimler ve zabitlerine baska baska ferman-1 ali ile ten-
bih olunmagla bundan sonra kahve ve berber diikkanlarinda ve diger diikkanlarda ve halkin toplandig: yerler-
de ve rical-i Devlet-i Aliyye da’irelerinde ve hademe ve katipler arasinda vazifesi olmayan devlet islerine dair
86z sOylemeye cesaret ider her kim olur ise yaninda bulunanlarla beraber yakalanip ve digerlerine ibret igin
cezalandirilip ve hitkm-i siyaset icra kilinmak igiin taraf taraf mahsis tebdiller ve tebdil oldig1 bilinmeyecek
ademler ta’yin[olunsun]” kisaltip sadelestirip aktaran (Kirli,1999/2000, s. 65-66)

“Kamusal alan kavramini, i¢inde elestirel ve dzgiirlestirici ifade imkanim barindiran toplumsal etkinliklerin,
sOzilin tretildigi alanlari, platformlari; kamuoyunu ise bu platformlarin i¢inde olusan kanaatler, diisiinceler
Osmanlica deyimiyle efkar-1 amme anlaminda kullaniyorum.

Osmanli’da kamuoyunun olusum dinamiklerinin estetik-duygusal performanslar olarak adlandirilan sdylenti
ve teatral etkinlikler sayesinde XIX. yiizyihn ¢ok éncesinde olustuguna dair, bkz. (Oztiirk, 2005: 10); (Krs.
Yesilkaya, 1996: 25-50).

Osmanli’da kamusal alanin olusumunun Tanzimat donemi edebi eserler lizerinden bir analizi igin ise Bkz:
(Giinaydin, 2007:141-166) ; (Uslu, 2008: 291-306)
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fikir babalarindan Sadik Rifat Pasa ise kamuoyunu, ‘efkar-1 amme’ bazen de
“etkar-1 umumiye” diye adlandirarak olumlu anlam yiiklemistir.® Yaklagik yarim
ylizyll sonra ise, II. Abdiilhamit’in icraatlarini yazma gdrevi verdigi Ahmet
Mithat Efendi ise kamuoyunu buhara benzetmis, sikistirilan buharin basmcinin
saliverilerek etkisiz hale getirilmesiyle, halkin fikirlerini 6zgiir bir sekilde ifade
etmesinin sagladig aleniyetin iktidar agisindan endise kaynagi olmaktan ¢ikma-
s1 arasinda benzerlik kurmustur (Ahmet Mithat Efendi, 2004, s.160).

Kamuoyunu tedib etmekle teyit etmek arasinda gegen bu yarim yiizyillik
zamanda, dnce Yeni Osmanlilar Cemiyeti’nin sonrasinda ise Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin(ITC)?, kendi grup kimliklerinin olusmas: ve tanimlanmas: ile ka-
musal bilincin mesrutiyet, parlamento, hiirriyet, hukuk kavramlar1 dogrultusun-
da olusturulmasinda ¢ok 6nemli bir ara¢ olarak yeni Osmanli Basini belirmistir.
Osmanl basininin ortaya ¢ikmasinda, modernlesme ¢abasina giren bir devletin
ideolojisini ve icraatlarini i¢eriye ve disariya anlatma isteginin yani sira yoneti-
min bir i¢ kamuoyunu varsayip onu kendi ideolojisi dogrultusunda yonlendir-
meyi amaglamig olmasi da etkili olmustur (Kologlu, 1981: 169).

Imparatorluk’ta, resmi gazetecilikten, Jiirgen Habermas’mn tanimlamasiy-
la,“ilkin pedagojik amagclarla sonrasinda ise siyasal konularda akil yiirlitmeyi
basin yoluyla etkinlestirmek isteyen muharrir gazetecilige” gec¢is (Habermas,
2003: 310), Sinasi’nin ¢ikardig1 Tasvir-i Efkar gazetesi ile olmustur. Sinasi, ya-
zilarinda, halkin ifade 6zgiirliiglinii Osmanli toplumunun varligini siirdiirmesi
icin yiiklendigi sorumluluklarin dogal bir sonucu saymasi (Sinasi, Mukaddime,
Terciiman-1 Ahval, 2 Rebiyiilahir 1277/ 8 Ekim 1860) onun ayni zamanda hal-
kin muhakeme etme yetenegini de pesinen varsaydigini gosteriyordu. Nitekim
Sinasi’nin 2 Haziran 1863’de Tasvir-i Efkar’dan azledilmesinde, yonetim mese-
lelerini, muhakeme edebilen kamuoyu ile yani efkir-1 umumiye ile paylagmasi
etkili olmustur (Mardin,1996: 283-284).

Sinasi gibi Namik Kemal’e gore de cag, karsisinda durulmasi imkansiz
efkar-1 umumiye ¢agiydi (Namik Kemal, “ve savir-hum fil’l-emr,” Hiirriyet, 20
Temmuz 1868). Namik Kemal bu tespitine, gazetelerin halkin yararina kamuo-
yu olusturan platformlar oldugunu eklemis,” Sinasi ile birlikte efkar-1 umumiye-

® Sadik Rifat Pasa bir risalesinde ilgili kavram i¢in sdyle yazmusti: “...mizac-1 asr ve efkar-1 zamane ciis-u hu-
rusa gelmis bir nehr-i sebihtir ve cihanda def’ii izalesi muhal olan ahvalden biri, itikdd ve efkar-1 ‘amme-
dir.”Bkz. (Kaplan vd.;1974: 39)

® jttihat ve Terakki Cemiyeti icin bkz. (Ahmad, 1984); (Aksin, 2009); (Hanioglu, 1989);(Mardin,1994); (Tu-
naya, 2000).

"“Hususiyle bir lisana sesini diinyanin her kdsesinden isittirmege ve bir kaleme bir anda yiizbinlerce ashab-1
miitalaaya meramindan haber vermege kudret-bahg etmek imtiyaz-1 feyyazanesine malik olan matbuatin zuhu-
ruyla alem-i insaniyete seref verdigi giinden beri kavaid-i siyaset ve usul-i hikmet ve medeniyet ve marifetin
temayiilat ve ilcadtindan ibret almak umumun miistefid olabilecegi bir nimet hitkmiine girdigi i¢in ebna-y1 be-
ser telahuk-1 efkarn ittisa’1 sayesinde bir iki asir iginde {i¢ dort bin seneden beri zuhura gelen measir-i celileyi
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yi, bir bagka deyisle kamuoyunu olusturan gazeteciler (Ertug, 1970: 1-2) olarak
bir sonraki donemin mubhaliflerine yol agici olmuslardi. Kamuoyu olusturucu,
elestirel diisiincenin tastyicist olan basinin diginda &zellikle Istanbul’un konak-
lar1, yalilari, kiraathaneleri, salonlar1 aydin gazeteci tipinin yazilarinin tartigildi-
81, siyasal gelismelerden toplumsal hayata, ekonomik sikintilardan kiiltiirel ge-
lismelere kadar uzanan bir tayfta elestirel diisiincenin beslendigi sohbetlere ta-
nik oluyordu.® Bir bagka deyisle dogrudan ya da dolayli sekilde iktidar mesele-
lerinin kamusal mekanlarda konusulmasi, Yeni Osmanlilarin ¢gikardigi gazetele-
rin de biiyiik etkisiyle, insanlarin yasam deneyimlerinin, pargalarinin, istekleri-
nin i¢ine, arasina katilmaya baglamustir.

Yeni Osmanlilarin elestirel diisiinceyi muhakeme eden bir kamuyu 6ngore-
rek dogallastirmasinin bir adim Gtesi yonetim meselelerine sadece elestirel yak-
lagmakla yetinilmeyip dogrudan padisahin elestirilmesidir. Bu tutuma ise Yeni
Osmanlilarin diistinsel mirasini tevariis ettiklerini hemen her firsatta dile getiren
ITC’nin ¢ikardig1 gazetelerde rastlamilmustir. Selefleri Abdiilmecit, Abdiilaziz’e
oranla basinin daha da sekillendirdigi kamuoyunun kontrol altinda tutmasinin
(Dikme, 2012: 32) artik daha zor oldugunu bilen II. Abdiilhamit’in anayasal
parlamenterizmi savunan ITC {iyelerine yonelik izledigi sansiir, siirgiin, hapis
gibi yontemler cemiyetin elindeki tek gili¢ olan gazeteler araciligiyla Abdiilha-
mit’e kars1 elestiri dozajini arttirmasina neden olmustur. Cemiyetin elestiri do-
zajmin artmasinda, II. Abdiilhamit’in kendi iktidarini modern yontemlerle
yayma ¢abasinin bir sonucu olan kamuoyunu otokratik monarsi lehine iyice
biikmesine karsilik ITC’nin muhalefet etme platformunun gazeteler disinda
baska mecrasinin olmamasi da ¢ok etkili olmustur. Bu durum karsisinda Cemi-
yet’in gazeteleri, II. Abdiilhamit yonetiminin toplumun somut ihtiyaglar ve ¢1-
karlarin1 gbzetmedigini 1srarla yazarak onun iktidarini, mesruiyetini sorgulana-
bilir kilmaya ¢alismis, efkar-1 ammeyi monarsi yanlisi bir kamusalliktan mesruti
yonetim yanlist bir karsit-kamusalliga evriltmeye calismislardir. Bir baska de-
yisle yeni ve muhalif bir siyasal olusum araciligiyla toplumsal doniistimii hedef-
lemek, yeni toplumsal gruplarin, kimliklerin, iligkilerin yapilandirilmasi ve ifa-
de edilmesi i¢in yeni araglara zorunlu gereksinim XIX. yiizyillda muhalif Os-
manli Basini’nm1 dogurmustur. Nitekim Yeni Osmanlilar, Ali ve Fuat Paga ile
somutlasan Tanzimat biirokrasisine muhalefette, basin1 eldeki tek ve en etkin
gii¢® olarak kullanmiglar, bundan daha 6tesi basinda yetigmisler basinla bilyii-
miislerdir. ITC ise selefleri Yeni Osmanlilar’dan edindikleri tecriibe ile tipk1 se-

unutturacak derecelerde bedayi’- i niima-y1 kemal olmustur” (Namik Kemal, istikbal, /bret, No:1 7 Rebiyiila-
hir 1289/14 Haziran 1872)

8 Bu iletisim mekanlar i¢in Bkz. (Oztiirk, 2010:332-359)

® “jtikadimizca burada gazetelerin en biiyiik vazifesi halkimiza kavéid-i siyasiye ve terakkiyat-1 medeniyyeye
miiteallik malumat vermekdir. Binaenaleyh elimizde olan iktidar-1 dcizaneyi esdsen bu hizmete sarf edecegiz.”
Bkz. ([Namik]Kemal, [Menapirzade] Nuri, Resad [Bey], Ebuziyy [Tevfik], “Basliksiz”, Ibret, No.1, 7 Rebi-
yiilahir 1289/14 Haziran 1872).
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lefleri gibi devleti kurtarmak ana amacini®® gerceklestirecek en iyi arag olarak
parlamenterizmi, anayasalci yonetimi, yeni sosyal ve siyasi fikirler esliginde sa-
vunmaya devam etmisler, gazeteler araciligiyla muhalefeti geleneksellestirmis-
lerdir.

Ancak ITC’nin ¢ikardig1 gazetelerin muhalefetine maruz kalan II. Abdiilha-
mit’i, Yeni Osmanlilar’in muhalefet ettigi Ali ve Fuat Pagalardan ayiran temel
bir fark vardi. Bu da, dénemin Avrupa’sinda oldugu gibi Osmanli Imparatorlu-
gu iginde gecerli olan, degisim halindeki bir toplumda, geleneksel idare sekille-
rinin, toplumsal ve siyasal hiyerarsileri stirdiirmeyi zorlagtirmasindan dolay1 ye-
ni idare etme bi¢imleri yahut daha 6nemlisi yeni sadakat baglar1 olusturmanin
zorunluluk arz etmesini (Hobsbawn- Ranger, 2006:306) Abdiilhamit’in anlamis
olmasiydi.

Bu zorunlulugun bir sonucu olarak, yeni ve farkli olan1 II. Abdiilhamit de-
nemistir; eskiden beri kullanilan kutsallik simgelerine yeni ve daha yogun ice-
rikler kazandirarak siyasal parti, parlamento gibi ara kurumlar1 gereksiz kilarak
(Deringil, 2007: 89); egemenligini gorsel, sembolik ve ritiieller araciliiyla yay-
ginlastirmaya calisarak (Deringil, 2002: 27-52) hatta bizzat kendisinin onciiliik
ettigi sosyal yardim ve hayir faaliyetleri aracilifiyla toplumla bir yakinlik hissi
kurarak (Ozbek, 2002: 31) yapmaya ¢alisnustir bunu.

II. Abdiilhamit’in iktidarinin gorsel teyidinin saglanmasi amaciyla kamusal
eserlere tugrasini resmettirmesi, Anadolu’nun degisik sehirlerine saat kulelerini
yaptirmasi, ¢esitli kitabeler diktirmesi, kdy camilerinin anitsal mekanlara doniis-
tirmesi (Deringil, 2002: 29, 43, 52 vd.) hatta hiikiimdarliginin yirmi besinci y1-
linda her tiirden mimari ve bayindirlik eserini yaptirmasi,* Osmanli tarihinde
ornegine daha 6nce pek rastlanmamus, topluma ‘niifuz edici’ siyasetinin birer
sonucuydular. Bu siyasete karsilik Ittihatcilar, gazetelerinde, Osmanli toplumu-
na, olabildigince sade bir dille i¢ ve dis siyaseti yazarak seslenmisler, okuyucu-
larin siyaset lizerinde diisiinmesini, soz sOylemesini, iktidara muhalefeti dogal-
lagtirmay1®? temel amag edinmislerdir. Bu dogrultuda, II. Abdiilhamit’in kamuo-
yunu otokrat monarsi lehine ele gecirmeye yonelik bilingli ¢abalarina karsilik
ITC, mesrutiyet yanls karsit kamusal alan®® yaratmak ¢abasina girismistir. Bu

10 “padisah din ve devletin selametini istemiyorsa din ve devletde yalniz onun degil millet ve ciimlemizin de
hakki vardir.(...) Lakin devlet padisahdan biiyiik ve daha mukaddestir” (Mizanc1 Murad, “Azizim Riza Bey”,
Megveret, N0:3, 15 Recep 1313/1 Ocak 1896)

1 Bu eserlerin genel bir katalogu i¢in Bkz. (Erkmen, 2010: 129-171)

2 “Ekmegini alninin teriyle kazanan, menfaatini kimsenin zararinda aramayan adam diinyada kimseden, hig-
bir hitkkiimetten korkmaz” (Ahmed Riza, “Mukaddime”, Mesveret, No:1, 1 Kanun-i Evvel 1895).

BBurada karsit kamusal alan (counter public sphere) kavramum, Jiirgen Habermas’in, derneklesmeyi, esit kati-
Iim1, miizakereyi, rasyonel, elestirel ve centilmence tartismayi igeren iletisimin formel kosullarina dayanan
burjuva kamusal alanina karsit olarak, Oskar Negt ve Alexander Kluge’nin somut ihtiyaglar, ¢ikarlar, catigma-
lar, protestolar ve iktidar meseleleri gibi kurucu unsurlar lizerine insa ettikleri, iligkisel ve tipki kamusal alan
gibi bir siire¢ olarak karsit kamusal alan anlaminda kullantyorum.
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¢abanimn temelinde, Ittihatgilarin, Abdiilhamit y&netiminin toplumu dogal gelis-
me cizgisinden saptirdigina olan inanct vardi (Hanioglu,1989:607). Osmanl
toplumunun yeniden dogal gelisme ¢izgisine girmesi igin mesrutiyetin ilan1 sag-
lanmaliydi, bunun icin ittihatgilarin elindeki tek ara¢ basindi. Bdylece basin,
uzun sayilabilecek bir zaman 6nce 6nemi anlasilmis ‘efkar-1 amme’ye, Abdiil-
hamit’in yetersizliginden dolay1 devletin yikilisa gittigini, Mesrutiyet’in yeni-
den ilaninin ise bu yikilig siirecine son verecegini dnce anlatacak sonra da inan-
diracak en 6nemli arag haline gelecekti.

Ittihat ve Terakki Cemiyeti ve Karsit Kamusal Alan

XIX. yiizyllda Osmanli toplumunda belirginlesen yeni toplumsallik, batil1 ya-
sam ve tliketim bigimleri; 6zel hayat ile kamusal hayatin geleneksel tarzda, ali-
silagelmis bicim ve igeriklerini degistirmeye basladigi* gibi bireyin dogusunda
da (Tanpinar, 2001: 78-79) etkin bir rol oynamistir. Bu gelismeler ayn1 zamanda
kamusal alanin i¢inde 6zel ¢ikarlar, hakim cikarlar veya Ozgiirlikk¢ii niyetler
adma toplumsal deneyimin®® (Hansen, 2010:149) &rgiitlenebilirligini kolaylasti-
ran bir zeminin olugmasinda etkili olmustur.

Osmanli Imparatorlugu’nda toplumsal deneyimin hakim ¢ikarlar ya da 6z-
giirlik¢ii niyetler adina oOrgiitlenmesi patika bagimliligini*® baslatan gelisme
yiizyihin ikinci ¢eyreginde ilan edilen Tanzimat Fermani’dir. Ferman, rasyonel
biirokrasinin kendi hakim ¢ikarlarimi da gdzeterek iilkenin kaderine hiikkmetme
stirecini baglattig1 gibi Miislim-gayrimiislim esitsizligini kaldirarak her iki gru-
bu siyasi sisteme Istanbul ve tasradaki meclisler vasitasiyla katmay1 amaglams®’
bu esitlik tizerinden biirokratik muamelede esitlik dahil her tiirlii talebin dogal-
lasip dile getirilmesinde yerel meclisleri islevsel kilmig; yonetilenlerin mesru

Bkz. (Negt-Kluge, 1993: XIII, XIV, 79, 80, vd.).

' Sultan Abdiilaziz, II. Abdiilhamit ve sonrasinda giindelik hayatin degisimi icin bkz. (Karay, 2010)

® Deneyim kavrami bu makalede, Oskar Negt ve Alexander Kluge’nin Walter Benjamin’in “Baudelaire’de
Bazi Motifler Uzerine” adli yazisindaki erfahrug kavramindan aldiklar ilham ile eserlerinde kullandiklar1 an-
lamda kullanilmistir. Benjamin kavramin igerigini seyler arasinda iliski kurabilme, diistinimsellik, ge¢misi
hatirlayabilme, farkli bir gelecek kurabilmek gibi yeteneklerle doldurmustur. Dolayisiyla Benjamin kavrama
meleke kazanmak, belleme, digsal bir seyi igerilestirme anlamlarini yiikler. Kelime; siirmek, hareketlilik, se-
yahat etmek, etrafta dolagmak, seyr i sefer etmek gibi anlamlara sahip. Bu da kavramin igerigine zaman, siire,
aligkanlik, tekrar ve doniis gibi katmanlart katiyor. Kavram, fahren kokiinden geliyor. Kavramin Latince k6-
keni periri ise tehlike anlamma gelen peril ve yok olus demek olan perishle baglantili oldugu i¢in, tecriibe
eden 6znenin riske girdigi gibi bir igerige de sahip oluyor.

Bkz. (Benjamin, 1992:177-223); (Hansen 2010: 149); (Krause, 2006: 6); (Oskar Negt- Alexander Kluge,
2010: 133-139); (Ozbek, 2010:452,482,483)

16 patikaya Bagimlilik (path dependency) kavrammin kisa bir anlatimi igin bkz. (Ergut, 2007: 159-171).

19 Mart 1877’de agilan Osmanli Mebusan Meclisi’nin tasradan gelen mebuslar Tanzimat Fermani ile agilan
yerel meclislerden secilip geldikleri igin buralarda edindikleri tecriibeler onlarin, fikirlerini, yerel ve iilke so-
runlarini rahatca ifade etmelerini, fikir, éneri ve sorunlari miizakere etmeyi kolaylastirmistir. Istanbul mebus-
larin1 ise mahalle imam ve mubhtarlari sectigi icin bu mebuslarin tagradan gelen mebuslara oranla yukarida s1-
ralananlar konusunda daha acemi olduklar1 goriilmistiir. Dolayisiyla tasra mebuslarinin siyaset yapma pratik-
leri konusunda daha birikimli oldugunu séylemek yanlis olmaz. Bkz. (Ortayli, 2000: 16-18); ( Tunaya, 1960:
51-63)
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siyasi siirecin giderek bir pargast haline gelmesinden dolay1 yoneten-yonetilen
iliskilerinin yeni bir igerikle donatilmasi siirecini baslatmistir. Bu gelismelere
baglh olarak, siyasal deneyimi sadece padisahin ve yiiksek biirokrasinin tekelin-
de olmaktan ¢ikarip, beklenti-temenni-talep ekseninde giindelik hayatin, siradan
Osmanlilarin bir pratigi haline gelme siirecini dolayisiyla siyasal katilimin te-
mellerini olusturabilecek unsurlart Osmanli siyasal sistemine, kiiltiiriine dahil
ederek siyasal firsat yapisinda kokli bir degisimin oniinii agmistir (Findikoglu,
1940: 645; Kalaycioglu -Saribay, 1999: 18). Bir bagka ifadeyle, Tanzimat Fer-
mant aydin-biirokrat kesiminin iktidar1 kendi hakim ¢ikarlar1 adina orgiitleme
firsatim1 verdigi gibi yerel meclislerden Mebusan Meclisi’ne uzanan bir hatta si-
yasal deneyimi, 0zgiirliikk¢li niyet, talep, beklentiler dogrultusunda olugmasi Sii-
recini de baslatmustir.

Siyasetin, padisahin ve yiiksek biirokrasinin tekelinden ¢ikip herkesi ilgilen-
diren bir sey haline gelmesi siireci, kamusal alan1 kendi ideal, ¢ikar ve niyetleri
dogrultusunda orgiitleme istegini de beraberinde getirmistir. Bu anlamda padi-
sahin, biirokrasinin ya da Yeni Osmanlilar yahut ITC* nin kamusal alan1 kendi
ideal, ¢ikar ve niyetleri dogrultusunda orgiitleyebilme basarisi, bu ideallerin, ni-
yetlerin ve ¢ikarlarin biitiin toplumu ne 6Slgiide ilgilendirdigi ya da topluma ne
kadar mal edilebildigiyle ilgili olmustur. Bu ¢abamin Osmanli imparatorlu-
gu’nda en fazla harcandigi donem II. Abdiilhamit dénemi olmustur. Kamu oto-
ritesi, basin, kamuoyu, halkla iliskiler ¢alismasi, caddeler, meydanlar gibi faali-
yet alanlarindan ve faaliyetlerden olusan kamusal alan1 monarsi lehine orgiitle-
me, kontrol etme ve denetleme II. Abdiilhamit’in otuz ii¢ yil siiren iktidarinin
basglica amac1 olmustur. Padisah bu kontrolii; kurumlara giivendigi adamlarim
yerlestirerek, kamu otoritesini bizzat kendi eline alarak, muhalif basini sansiirle
etkisizlestirerek, kamuoyunu otokrat monarsi yanlis1 kilacak politikalariyla,
caddeler, meydanlar ve her tiirden toplanma mekanlarini hafiye ve jurnal agiyla
gbzetim altina alarak saglamaya caligmistir. Abdiilhamit’in seleflerinden®farki
bunu modern yontem ve tekniklerle yapmis olmasidir. Nitekim kamusal alanda
kendi egemenliginin gorsel teyidine yonelik sembolik, simgesel nesneleri arag
olarak kullanmas1 bunun en énemli kanitidir. Muhalif ITC’nin kars1 hamlesi ise
Abdiilhamit ydnetiminin toplumun aleyhine sonuglar verdigini teshir eden gaze-
te yazilar1 olmustur. Gerek Abdiilhamit’in gerekse de ITC’nin kamuoyunu ka-
zanmaya yonelik bu faaliyetlerinin ne derece etkili oldugu, kamusal alani, otok-
rat monarsi ya da mesrutiyet lehine veyahut aleyhine genel bir toplumsal dene-
yim ve beklenti ufkunun pargasi kilabilmelerine bagli olmugtur. Bunu basara-
bildikleri oranda kamusal alan otokrat monarsi ya da mesruti monarsi, insanla-

8 1. Abdiilhamit 6ncesinde Osmanli toplumunu gozetim ve denetim altinda tutma ¢abasmin kisa bir tarihi igin
Bkz. (Kurli, 2009: 18-37).
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rin kafalarinda belirmeye, gerceklik kazanmaya, bilinglerinin bir par¢asi olmaya
baglamistir (Kluge ve Negt, 1993: Miriam Hansen, Foreword: XXXIX).

Yeni Osmanlilar’in baglattigi ‘elestirel sdylem tutumu’nu (Mardin, 1993:
274) miras alan ITC, bu tutumu, II. Abdiilhamit tarafindan kaldirilmis mesruti
diizeni yeniden tesis etmeye yonelik daha popiilist bir sdylemle ve sade bir dille
yiiklii olarak politik olanin yeniden tanimlanmasi ve kurulmasina dogru igerik
ve Uslup genisletmesine ugratmistir. Bu yeni icerigin ve iislubun en iyi gézlem-
lendigi yer ITC basini olmustur. Nitekim II. Mesrutiyet Dénemi’nde her sinif ve
katmandan halkin ‘humma-i siyaset’e tutulmasi ya da her tiir mekanin “diplo-
matlar meclisine” doniigsmesi (Birinci, 1990: 28) demek olan issizlik, yoksulluk,
egitim, saglik, ordu, biirokrasi, dis politika, kentsel altyapi, memurlarin ve as-
kerlerin maaglarinin 6denememesi gibi konu ve sorunlarin her yerde konusul-
masinin dniinii agan gelismelerden birisi, mesrutiyetin ilan1 6ncesinde ITC basi-
ninin bunlar sik sik dile getirmesi olmustur. Bir bagka deyisle muhalif basinin
II. Abdiilhamit’in i¢ ve dis politikasinin basarisizligini, toplumun her kesiminin
somut olarak hissettigi sorunlar1 yazmasi, siyasetin bir avug elitin isi*® olmaktan
cikmasina, kamusal alandan ve kamuoyundan yalitilarak belirlenemeyecek bir
etkinlige doniismesine yardim etmistir. Bu doniisim ayni zamanda kamusal
alanda mesrutiyet ve anayasal parlamenterizm yanlis1 bir toplumsal deneyimin
olusturulabilecegi anlamina da gelmistir.

Iktidar-1 Tamme’yi Sorgulanabilir Kilmak:
‘Ey Kavmini Mahveden Hiikiimdar’

ITC muhalefetinde, Abdiilhamit’in ilkin yetersizligini gdstermek sonrasinda ise
kamuoyunu bu yonetimin mesruiyetini sorgular hale getirmeyi amag¢ edinmistir.
Bu ugurda gazeteler issizlik, fakirlik, iilke idaresi gibi i¢ politik konulari; Ma-
kedonya ve Girit Sorunu, Ermeni sorunu, 1897 Tiirk-Yunan savasi gibi Avrupa
Devletleri’nin miidahil oldugu dis sorunlar siirekli dile getirmislerdir. Bundan
bagka, Abdiilhamit’in kisisel ve fiziksel 6zellikleri, korku ve vehimleri, ¢eliski-
leri, bencilligi, islam’a uygun diismeyen tutumlar1 devasalastirilip elestirilmis,
boylelikle Abdiilhamit’in icraatlarindan kisisel 6zelliklerine kadar hemen her
yonii onun muktedirsizligini kanitlayan isaretler olarak gosterilmistir. Bunun
yani sira Abdiilhamit’in kendi ¢ikardigi kanunlara bile aykir1 davrandigi, icraat-
larinin yetersizliginden dolay1 halkin gilivenini yitirdigi, vaatlerine artik kimse-
nin inanmadig da yazilmigtir (Ahmed Riza, “Icmal-i Ahval”, Mesveret, 23 Mu-
harrem 1313/ 5 Temmuz 1895). Ayrica milletin bunlar1 hak etmedigi degisik
sekillerde ittihatcilar tarafindan birgok defa dile getirilmistir:

¥ i¢ ve dis politikanin halk tarafindan konusulmasmim Osmanh elitleri tarafindan hos karsilanmadignin en iyi
orneklerinden birisini II. Mesrutiyet Ayan Meclisi tiyesi Miigir Fuat Pasa vermistir: ““...mesaili hariciyeyi li-
san-1 avama diisirmek miinasip degildir.” Bkz. Meclis-i Ayan Zabit Ceridesi,D:1, i.s:2, i:8 11 Tesrinisani
1325/24 Ekim 1909C.1, s.62.
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Her tiir kabiliyet ve istidad-1 fitriyyeye malik muhterem bir milleti cehalette bogup
mahrumiyet-i mutlaka iginde sefil denilecek mertebesine indirdi, birakti. (Mizan,
“lyd-1 Milli”, 4 Kanun-i Sani 1897).

Milletin ‘her tiir kabiliyet ve istidad-1 fitriyeye’ sahip olmasina karsilik Ab-
diilhamit’in yetersizliginin sonucu, adalet ve hukukun islemez olmasina (Ab-
dullah Cevdet, ‘Eshdm-1 Hiimayun’, Osmanli, 15 Temmuz 1899), can ve mal
giivenliginin kalmamasina (Osmanli, “Ahrar-1 Osmaniye, Thtar-1 Umumi”, 15
Agustos 1900) issizligin ve fakirligin yayginligina neden olmustur. Cemiyetin
igsizligi ve fakirligi hemen her firsatta dile getirmesinde, bu sorunlarin yakicili-
gin1 somut olarak hisseden genis kesimlerin ¢ikarlarinin ve taleplerinin sozciisii
olma isteginin yani sira bizzat bu kesimleri orgiitleyerek, buradan mesrutiyet
yanlisi bir deneyim olusturma® amaci tasidigimi gosterir. Cemiyetin bu deneyi-
mi olusturabilecegine olan inanci, birisi somut digeri tarihsel iki gerceklige da-
yanmigtir. Somut olan; fakirlik, issizlik, memurlarin, askerlerin maaslarin1 za-
maninda alamamasi gibi olumsuzluklardir. Gazete yazilarinda bu olumsuzlukla-
rin somutlugunun yeterince can yakict oldugu vurgusuna devletin ve toplumun
her gegen giin kotiiye gittigi ilave edilmistir. Bu somut gergekligin toplum tara-
findan anlagilmasi i¢in gazeteler, fakirligin ve issizligin ortadan kalkmasini en-
gelleyen seyin Abdiilhamit’in 1slahat yapmak yerine giinii kurtarmaya yonelik
giiniibirlik tedbirleri ve baskici yontemleri tercih etmesi oldugu belirtilmistir.
Tagradaki yoneticilerin Abdiilhamit’in bu ydntemlerinden cesaretlenerek ona
yaranmak disinda hicbir seyi umursamamalari, beceriksizlikleri de gazete siitun-
larinda sik¢a dile getirilmistir (Osmanli, “Hangisi Padisah, Hangisi Reis-i Egki-
ya”, 1 Tesrinievvel 1898/13 Ekim 1898).

Bu kisir dongiiyli kirmak isteyen iyi ¢alisan, samimi olan, toplumu soémiir-
meyi degil kalkindirmay1 amag edinen tagra yoneticilerinin ise Mithat Pasa yan-
lis1 gibi iftiralara maruz kaldig1 da gazete siitunlarinda yer bulmustur (Ahmed
Riza, “Vilayetimizin Ahvali”, Megveret, 13 Cemaziyelahir 1313/ 1 Aralik
1895).

Ittihatcilarm Abdiilhamit’in kotii idaresini kanitlamak icin bagvurdugu yon-
temlerden birisi de tasradan gelen mektuplar1 gazetelerinde yaymlamak olmus-

2 jttihatcilarm, fakirlik ve issizlik gibi olgularla Abdiilhamit istibdad: arasinda dogrudan bir baglanti oldugu-
nu goéstermeyi amaglayan yazilari, bu olumsuz olgularin olmadig1 bir gelecegi halka tahayyiil ettirebilme
iyimserligini de igerir. Bu da, eer mesruti yonetim lehine orgiitlendirilebilirse kamuoyunda olusacak deneyi-
me (erfahrung), Abdiilhamit’in mesruti yonetimi askiya almasiyla olusan gelecek tahayyiiliiniin par¢alanma-
sim telafi edebilme ile istibdat yiiziinden Osmanli devletinin ve toplumunun, padisahhigim ve Islam’mn itibar
kaybini ortadan kaldirabilecek yetenegi verdiklerini gosterir. Bir baska deyisle ITC, bir defa belirmis sonra-
sinda kaybolmus tarihi bir gerceklik olarak Mesruti yonetimi, yiice ya da iitopik bir mesele olmaktan ¢ikarip
gerceklestirilebilecek bir umut ve beklenti baglamina sokmay1 amaglamustir.

Deneyim (erfahrung) kavramimnin bu tiir baglantilar, baglamlar ve faaliyet icinden gergeklestirilebilecegine
dair Bkz. (Krause, 2006: 125).
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tur.2 Mektuplarda, tasra yoneticilerinin yolsuzluklari, halki soyup sogana ce-
virmeleri bizzat bu ydneticilerin isimleri verilerek islenmistir.? Kotii niyetli, be-
ceriksiz bu yoneticilerle onlari tasraya gonderen Abdiilhamit’in ayn1 6zelliklere
sahip oldugu, tasra meclislerine segilenlerin bile biitiin amacinin resmi gorevle-
rini kullanarak koyliiyli somiirmek oldugu da 6zellikle vurgulanmistir:
Goziimle gordiim: (...) tarlaya gidip aksama kadar 6liim derecesinde hasta veya za-
yif bir ¢ift okiizle ¢ift siirmek, hasat zamani arkasiyla mahsul tagimak, hevaic-i hari-
ciyesini tedarik i¢in kasaba pazarindan saatlerce mesafeye gitmek suretleriyle de
zeveenin vezaifine mecburen istirak ediyor. Fakat liva, vilayet, mecalis idaresi
aza‘liklar1 viicuh-1 belde arasinda mevki-i miizayedeye konmus; kim reis-i hitkimete
i¢ gurus fazla verirse hakk-1 intihabi kazanan odur. Ciinkii me’mdriyet-i resmiyenin
bahs ettigi seref ve iktidar bi-¢aregan ahaliyi esaret halkasi, hakaret boyundurugu al-

tinda ezmek igin en emin bir vasita-i intifd‘ addolunur.” (Mesveret Ilave: “Zaman
Zaman Terakki; Cihan Cihan Ulim, 9 Kanunievvel 1311/ 21 Aralik 1895).

Mesrutiyet yanlis1 deneyim olusturmada tarihsel olansa, Osmanl 1slahat dii-
stincesinin mesruti yonetime dogru evrilmesinin baslangi¢ noktasini olusturan
Yeni Osmanlilar Cemiyeti ile kendisini onun devami gibi goren iTC nin anaya-
sa, parlamento, hiirriyet gibi icerikleri barindiran mesrutiyet¢i modernlesme
¢izgisinin devamliligina olan vurgudur. Nitekim Abdiilhamit’in tilkeyi iyi yone-
tememesinden kaynaklanan fakirligin, issizligin sonucunun medeniyet yolunda
ilerlemenin durmasi olarak gosterilmesi, modernlesmenin tarihselligine atfin
sonucudur: (Osmanl, “Meslegimiz, Meslek-i Sahanedir”, 15 Tesrinievvel
1318/28 Ekim 1902)

Kemal Beyler, Ali Suavi Efendiler, Ziya Pasalar Avrupa’ya gittiler de ne oldu? di-
yenler de bulunabilir. Biz —velev ki baska maksadla olsun - onlarin Avrupa’ya gel-
melerinden milletin miiteneffih[6viinen] olmadigini iddia etmeyi kiifran-1 nimet ka-
dar seni‘ buluruz. Bugiin ale’l-ekser genglerimizdeki fikr-i hiirriyyet onlarin ektikleri
tohumun semeresidir. Bundan bagka hiisn-i idareye niil olan milletlerden hangisinin
ma‘-sevk-i ahvali tedkik edilse bu derece-i terakkinin asirlarla siiren hemen miiteva-
liye mahsilii oldugu goriiliiyor. Bu yolda sarf edilen gayretin hemen semeresini ta-
leb edecek kadar sade-dil olmayalim. Yalniz ne kadar ¢ok himmet edilirse o kadar
evvel muvafakkiyet hasil olacagini diislinip ona goére hareket edelim. (Na-
zim,“Istibdad Hizmete Mani Olur mu?”, Mesveret, 15 Recep 1313/ 1 Ocak 1896).

2 Bu mektuplardan bazilari igin bkz. (Osmanli, “Balikesir’den Mektub”, 15 Mart 1898/ 27 Mart 1898); (Os-
manh, “Mukatib: Istanbul’dan”, 15 Eylil 1317/28 Eyliil 1901); (Osmanh, “Havadis”, 15 Kanunievvel
1317/18 Aralik 1901); (Osmanli, “Mekatib: Basra’dan”, 15 Eyliil 1318/ 28 Eyliil 1902).

2 (Osmanli, “ Adana’dan Gelen Bir Mektubun icmal-i Miinderacatr” 1 Mart 1315/ 13 Mart 1899); (Osmanls,
“Bagdat’tan Mektub”, 15 Agustos 1316/28 Agustos 1900) ; (Osmanli, “Bagdat’tan Mektub”, 15 Kanunievvel
1316/28 Aralik 1900); (Osmanli, “Merhum Miisir Sakir Pasa Hazretlerinin Hatiratindan”, 1 Mart 1316/14
Mart 1900).
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Cemiyet’in muhalif s6yleminde dikkat ¢ekici bir bagka yan da bir padisah ve
halife olarak Abdiilhamit’le, padisah, saltanat, devlet, halifelik kavramlarini bir-
birinden ayirmaya c¢alismasidir. Bu ¢abanin temelinde, padisahlik makamina
saygisindan dolay1 Abdiilhamit’e muhalefette ¢ekimser kaldigi diisliniilen me-
murlar®, askerler®, 6grenciler®, isgiler® ve aydimnlar gibi kamusalliklarla iligki
kurmanin kolaylasacag diisiincesi vardir. Bir bagka ifade ile ittihatcilar Abdiil-
hamit ile padisahlik makami arasindaki uyumsuzlugu, 6zdessizligi yukarida ifa-
de edilen kamussallik bi¢imlerine ispat edebildigi oranda basar1 kazanacagim
ummustur. Karsit kamusal alanin hem bu tiir kamusallik bigimleri ile hem de
Girit ve Makedonya gibi dis sorunlarin yarattigt memnuniyetsiz kesimlerle ya-
hut Mizanct Murat’in 1895°te, Damat Celalettin Pagsa’nin ogullar1 Prens Saba-
hattin ve Liitfullah’la 1899’da Avrupa’ya kacarak Cemiyet’e katilmas: tiiriinden
i¢ politik gelismelerin 6zneleriyle ilintilenmeden dogan iliskisel bir siire¢ (Mi-
riam Hansen, 1993: XXXIX) oldugundan hareketle soyleyecek olursak; yukari-
da belirtilen 6zdessizligi kurabildigi 6lgiide Cemiyet, Abdiilhamit aleyhine kar-
sit kamusal alan olusturmada mevzi kazanmistir. Nitekim bu 6zdessizligi dog-
rudan veya dolayli sekilde belirten yazilar gazetelerde yer almigtir. Bu tutumun
en net goriildigii yazilardan birisinde, Abdiilhamit’in hatalarinin biitiin Osmanli
padisahlarinin toplam hatalarindan fazla oldugu; padisahlik haysiyetini “camur-
da siiriikledigi”; tipki Hz. Osman’in halifelik makamina verdigi zarar gibi Ab-
diilhamit’in de padisahlik makamina zarar verdigi; para, hirs, mal miilk derdine
diistiigii adeta ‘kasd-1 anarsizm’ yarattig1 yazilmistir (Mesveret, “Sultan Abdiil-
hamit’in Biiyiik Hatas1”, 27 Rebiyiilahir 1314/ 5 Ekim 1896).

Ittihatcilar sadece Abdiilhamit’i ve onun biirokratlarini degil onun idaresine
destek veren kisileri de elestirmistir. Ornegin Istanbul’da Ahmet Mithat Efendi
tarafindan ¢ikarilan Kirk Ambar ve Terciman-1 Hakikat gazetelerinin Abdiil-
hamit’i 6vmesi, sert bir sekilde elestirilmis, cemiyetin benimsedigi bir baska
mubhalif séylem olan Abdiilhamit’in Islam ile olan uyusmazlig1 gosterilmeye ca-
listlmustir:

2 “Memirinin umumuna fenadir demege dilimiz varmyor. Lakin namuslu bir memurun idare-i hazira icraat-1
zuliimkaranesine alet olmak zilletini kabul edisine, hele baska stiretde temin-i maisete iktidar1 olupda memu-
riyetlerinden istifd etmeyenlerin hallerine teessiif etmemek de elimizden gelmiyor!” (Nazim, Mesveret, “Is-
tibdad Hizmete Mani Olur mu?”, 15 Recep 1313/ 1 Ocak 1896)

% «Edirne’de alt1 aydan beri maas alamayan zébitlerin onbesi alenen sikéyet ettikleri ve serbest lisan kullan-
diklart igin taht-1 tevkife[gozaltina] alinmislar. Bu haksiz tevkifin askere sii-i tesiri olmus ¢ogu sdylenmege
baslanns. Ihtilal emareleri hissedilmis.”(Mesveret, “Havadis-i Siyasiye”, 1 Sevval 1313/16 Mart 1896); ayrica
Bkz. (Ahmed Riza, Megveret, “Askerimizin Namus ve Haysiyeti” 18 Sevval 1313/ 2 Nisan 1896)

% «padisahin hal-i lizumuna dair Yildiz duvarlarina yapistirilan yaftalar softalara atfedilmis, besyiiz softa sii-
riilmiis. Medrese nisin-i talebe-i ulimu tatyi[hos etme] maksadiyla da hazine-i hassadan et ve ekmek dagitil-
mus. Millet agtir; fakat saray ekmegine muhtac degildir. Cigerle kedi besler gibi tedbirlerle softalarin hamiyet-
i milliyeleri sondiiriilemez.” ( Mesveret, “Cemiyetler, Yaftalar”, 15 Recep 1313/ 1 Ocak 1896)

%«Tersane amelesi ayaklanmuslar. Maaslarini istemisler. Sayet verilmeyecek olursa hep birden Yildiz’a gide-
ceklerini bildirmisler. Hiikimet ale-1-hesab bir miktar para vererek giiriiltiiniin ontinii almig.” Megveret, “Ko-
desden”, 27 Rebiyiilahir 1314/ 5 Ekim 1896)
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Kur‘an, seriat, devlet, namus, beka-yi istiklal Sultan Hamid’in bu kadar mekruh ve
miskin olan sahs1 igin feda edilecek mi, edilmeyecek mi? Iste meselenin dosdogrusu
budur! Ahmed Midhat Efendi zimnen ‘edilmelidir’ diyor. Ve etmeyenleri Allah’in
ve Peygamber’in lanetlerine havale etmek istiyor. Biz ise “Hayir! Bin aded Hamid
bile Allah ve Peygamber i¢in feda olunur” diyoruz. (Mizan, Yine Kirk Anbar” 11
Sevval 1314/ 15 Mart 1897).

Gazetelerde Abdiilhamit’in islam’a uygun diisiince ve tutumda olmadigina
dair yazilarin 6zellikle Ramazan aylarinda sert bir {islup esliginde arttig1 goz-
lemlenir. Bu yazilar, Ramazan’in Miisliimanlarin islami hak ve sorumluluklari-
n1 en fazla hatirladig1 ay oldugundan hareketle, Miisliimanlarin hiirriyet ve ada-
let istemesinin; verdigi verginin nereye sarf edildigini sormasinin; vatanin ba-
yindirligini engelledigi i¢in istibdat yonetiminin ilgasina ¢alismalarinin da hak-
lar1 ve vazifeleri oldugunu hatirlatmaya yoneliktir. Aksi durumda ise, “bu hakki
terk ve kabiil-ii esaret etmek demektir. Cenab-1 Hakk insam esir olmak iizere
yaratmanugtir. Bu hdl Allah-ii Azimiissan’a bile isydndwr. Herkes vazifesini bil-
meli, devleti intizima koyup muvdzenet hasil ettirmeli. Yoksa beka kabil degil-
dir.” denilmistir (Mesveret, “Idare-i Hiikiimette Muvazenet”, 18 Sevval 1313/ 2
Nisan 1896).

Istibdat yonetimine direnmemenin Allah’a isyanla bir tutulmasi disinda, Ab-
diilhamit’in Hz. Muhammed’e gerekli saygiy1 gostermedigi de gesitli yazilarda
iddia edilmistir:

Restl-i ziggnimiza vekil tamdigimiz Sultan Hamid nefsi i¢in vatammizi ve milleti-

mizi mahvetmege nasil tesebbiis ve cesaret etmis ise Hazret-i Fahri Kainat Efendi-

miz’e de ‘bir Arab bir ¢6lden ¢ikmus ve az vakit zarfinda bir gok tilke zabt etmis ol-

dugu halde ben bugiin devlet-i Osméaniye gibi bir hiikkimet-i muazzamanin padisahi

ve climle Miisliimanlarin halifesi iken her istedigimi icra etmekte tebaami yed-i kahr
ve dehsgette bulundurmakta ni¢in izhar-1 acz edeyim’ demis. Sultan Hamid’in ‘Arab’
sifatiyla tavsif ve tahkire ciiret ettigi zat-1 muhterem Hazreti Muhammet’tir. Boyle
bir beni zigani tahkir eden bir padisahin makam-1 hilafette ferman-1 fermay1 zulm ve
cefa olmasi layik midir?(Megveret,” Miisir Said Pasa’nin Vefat1”,1 Sevval 1313/ 16
Mart 1896).

Halkin Islami hassasiyetine dokunacak yazilarda dikkat ¢eken bir bagka hu-
sus ise, Abdiilhamit’in halifeliginin gegersiz oldugunu savunmak olmustur. Bu
yazilarda padisahin Misliimanlar1 korumadigi, onlarla ilgilenmedigi,” Avru-
pa’da Miislimanlarin imajin1 zedeleyecek gelismelere, gosterilere, sdylemlere
kayitsiz kaldig1 dolayisiyla halifeliginin sorgulanmasi gerektigi one siiriilmiistiir
(Osmanli, “Paris Hayvanat Bahgesinde Dervisler”, 1 Temmuz 1315/ 13 Tem-
muz 1899).

27 (Osmanl, “Mukatib: Bosna’dan”, 1 Haziran 1314/13 Haziran 1898); (Osmanli, “istilam-1 Seri”, 15 Agustos
1316/28 Agustos 1900); (Osmanli, “Serhat Boyundan Mektub”, 1 Kanunisani 1315/13 Ocak 1900).
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ITC’nin ¢ikardig1 gazeteler icinde, padisahin halifelik makamina uygunsuz
oldugu iddiasini en fazla dile getiren gazete, halki etkilemek icin olabildiginde
sade dil kullanmasiyla dikkat ¢ceken Osmanli Gazetesi olmustur. Gazete bu iddi-
anin halkta etki etmesi i¢in fetva bi¢iminde yazilmis metinler yayinlamugtir. Ni-
tekim bu fetvalarda, Yildiz Sarayi’nda ziyafetlerin diizenlendigi, misafirlere sa-
rap ikram edildigi, tiyatro oyunlarinin sahnelendigi gibi halkin tepkisini ¢cekece-
gi diisiiniilen ifadeler yer almistir (Osmanli, “Fetva”, 15 Nisan 1316/ 28 Nisan
1900). Fetvalar disinda ITC nin yayinladigi hutbelerde de Istibdat yonetiminin
Islam’a aykir1 oldugu, Kuran’dan ayetlerle, Peygamber’in hadisleriyle ispat-
lanmaya calisilmis, Abdiilhamit’in halifelige uygun olmadig1 en giiglii Islami
kanitlar1 kullanmak suretiyle dile getirilmistir. (Tunali Hilmi, 1313: 4)

Cemiyet’in Islam disinda bir baska kuvvetli argiiman kaynagi da Osmanl ta-
rihinden verilen érnekler olmustur. Ornegin Islam’mn bir emri olan miisavat ve
mesveretin Osman Gazi’den Fatih’e kadar gozetildigi, “kuvve-i icraiyye ile ic-
raat ve hiikiimetle millet arasinda lazim olan muvdzenetin ibkasina calismis”
(Mesveret, “Idare-i Hiikiimette Muvéazenet”, 18 Sevval 1313/ 2 Nisan 1896) bu
padisahlarin aksine, Abdiilhamit’in buna uymadigi sik¢a yazilmistir. Miisavat
ve Mesveret’in olmadig: Istibdat yonetiminin iki bin sene onceki Bizans, iran
imparatorluklarina ait bir yonetim sekli oldugu, Osmanliya uymadigini, hane-
danin bilgisizliginden dolay1 bunu géremedigi de dile getirilmistir. (Osmanls,
“Abdiilhamit’e Hitap”, 15 Haziran 1316/ 28 Haziran 1900)

Osmanli Tarihi’nden, islam Tarihi’nden ve daha az olmakla beraber Diinya
Tarihi’nden 6rnekler vermek suretiyle Abdiilhamit’in bu tarihsel tecriibelere ay-
kir1 davrandiginin yazilmasinin ardinda, Mesruti sylemin tarihsel kanitlar gos-
terilerek giliglendirilmesi, verilen 6rnekler yoluyla halkta Abdiilhamit iktidarina
yonelik sorularin ortaya ¢ikmasinin saglanmasi ve en nihayetinde ortak iyi ola-
rak goriilen anayasal mesruti diizen lehine bir perspektif olusturulmasi amaci
vardir. Bu amaglarin 1srarli bir sekilde yazilmasi, ITC nin kendi varolusunu,
mesruiyetini bu amagclar iizerinden olusturmasina yardim etmistir. Bir baska de-
yisle, Abdiilhamit yonetiminin sorgulanirhg: arttigr miiddetge ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin mesruiyetinin de artacagi diisiiniilmiistiir. Bu mesruiyet zemini,
Cemiyetin iki etkin kisisi olarak Mizanc1 Murat® ile Ahmet Riza*arasinda dii-
stinsel anlagmazliklar, kusak farkliligi (Mardin,1996: 92-93,106-108) gibi fark-
larn olmasina, yani ITC’nin homojen bir yap1 olmamasma (Hanioglu, 1989:
645) ragmen Abdiilhamit’e topyekin karsi ¢ikisin yarattigi ¢cekim giicii ile bii-
tiin Ittihatgilarm ana amaci olan devleti kurtarmak aciliyetinin birlestiriciliginde
sekillenmistir daha ¢ok. Nitekim II. Mesrutiyet’in Ilani ile birlikte bu ayrimlar
derhal su yiiziine ¢ikmustir. II. Mesrutiyet’in ilan1 6ncesinde goriilen bu farkli-

ZMizanci Murat igin bkz. (Emil,1979); Mardin, 1994: 77-135)
% Ahmet Riza igin bkz. (Ahmet Riza, 1988); (Hanioglu, 1989:370,vd.)
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lasma, ayrisma egilimleri, gazetelerde ¢gikan bazi yazilarin satir aralarinda go-
zikmiistiir. (Mizanct Murat, “Azizim Riza Bey”, Mesveret, 15 Recep 1313/ 1
Ocak 1896; Ahmed Riza, Mesveret, 15 Recep 1313/ 1 Ocak 1896).

ITC igindeki farklar yalnmizca Ahmet Riza ile Mizanct Murat arasinda olus-
mamustir. Ahmet Riza ile Prens Sabahattin arasinda sonrasinda ise Ahmet Riza,
Ibrahim Temo, Abdullah Cevdet, Prens Sabahattin, Ishak Siikuti, Yusuf Akcura
gibi aydin vasfi agir basan ilk kusak ittihatcilar ile Enver Pasa, Talat Paga, Ba-
haeddin Sakir, Dr. Nazim, Kazim Nabi Duru, Mithat Siikrii Bleda gibi aksiyo-
ner yanlar1 belirgin ikinci kusak ittihat¢ilar arasinda disiince ve tutum farklilik-
lar1 olusmustur. ITC icinde olusan bu farkliliklar tipki Mesrutiyet’in Ilan1 icin
olusturulmaya caligilan karsit kamusal alanin dogasina igkin olan farkliliklar gi-
bi olagandir. Zira karsit kamusal alan farkli diisiince ve kisileri, bu diislince ve
kisiler arasindaki ¢atismayi, coklugu, heterojenligi, farkliliklari igerir (Kluge-
Negt, 1993: 10-11).

Ittihat¢ilarin Abdiilhamit’in yonetimine muhalefette bagvurduklar1 bir baska
argliman da istibdat yonetiminin, Osmanli Devleti’nin ve toplumunun itibarini,
prestijini Avrupa’da sarstig1 diisiincesidir. Cemiyet, Avrupa’da meydana gelen
gelismeleri, Avrupa basimninda ¢ikan yazilari, Avrupali devlet adamlarmin de-
megclerini kendi muhalefetini hakli ¢ikarmak i¢in kullanmistir (Mesveret,” Mes-
veret”, 27 Rebiyiilahir 1314/5 Ekim 1896). Ittihat¢1 gazeteler, Osmanli Devle-
ti’ni ilgilendiren hemen her tiir olumsuz gelismeyi Abdiilhamit yonetiminin bir
{irlinii saymuslar, buna mukabil mesrutiyet isteyen ITC’nin hakliliginin gittikce
artan bir oranda Avrupa kamuoyu tarafindan anlasildigini iddia etmiglerdir. Ab-
diilhamit’in sirf gosteris olsun diye (Osmanli, “Aklinca Islahat Yapiyor” 1 Hazi-
ran 1314/13 Haziran 1898), yahut miistebit yonetimini parasiz yiirlitemeyecegi
icin bor¢ almak amaciyla 1slahat yapacagi soylentilerini yaymasina (Ahmed Ri-
za, “Islahat Tasavvuru”, Mesveret, 12 Cemaziyelahir 1314/18 Kasim 1896) Av-
rupali devlet adamlarinin da artik kanmadigin1 yazmislardir (Ahmed Riza, Mes-
veret, “icmal-i Ahval”, 2 Ramazan 1313/ 16 Subat 1896).

Devletin dis politikasinin zaaflarini dile getiren gazetelerin, alternatif politi-
kalar sunmak gibi oncelikleri olmamistir. Daha ¢ok, halkin tepki duyacag: dii-
siiniilen gelismeler yazilmistir. Ornegin, Abdiilhamit’in “kendi nefsini kurtar-
mak i¢in” Rusya ile yapacagi isbirligine dair sdylentiler, “Rus/Moskof korkusu”
gibi kamuoyunda ¢ok canli olan korkulari harekete ge¢irme amagli kullanilmisg-
tir (Mesveret, “Moskofla ittifak”, 1 Sevval 1313/16 Mart 1896). Girit, Make-
donya, Yemen, Ermeni meseleleri de, Abdiilhamit’in yanlig yonetimi yiiziinden
iilkenin, devletin pargalanmaya gittiginin kanit1 olarak sunulmustur.*

% (Megveret, “icmal-i Ahval” 12 Safer 1313/ 4 Agustos 1895); (Mesveret, “icmal-i Ahval” 27 Safer 1313/ 19
Agustos 1895); (Mesveret, “ Yemen ve Arnavutluk” 15 Zilhicce 1315/ 7 Mayis 1898); (Osmanli, “Yine Bal-
kan Mesaili”, 1 Agustos 1317/ 14 Agustos 1901);(Osmanli, “Selanik’den”, 1 Agustos 1317/14 Agustos
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ITC, Abdiilhamit’in icraatlarinin yaratti§i yikim tehlikesi ile menfaat-1
umumiye dogrultusunda izlenecek politikalarin devleti yikimdan kurtaracagina
iliskin sav1 sadece dillendirmekle yetinmemistir. Bizzat menfaat-1 umumiye ola-
rak adlandirdiklart Osmanl toplumunun ¢ikarlari ile Abdiilhamit’in kendi ¢ika-
rin1 gbzeten yonetimini arasindaki farki, zithigi teshir etmeye diger yandan da
menfaat-1 umumiyeye somut bir igerik kazandirmaya ¢aligmistir.

Zamanin Nezaketini Gozetmek:

Menfaat-i Sahsiye’ye Kars1 Menfaat-i Umumiye’yi
Savunmak

ITC amacim gazetelerinde,“mesveret vasitasiyla ahaliye hiikiimet-i haziranin
seyyiat1 [kotiliikleri] yiiziinden giriftar oldugu halin vahametini memleketin ih-
tiyacini ve inkilabin liizumunu tethim ederek [anlatarak] ittihadin esbabini ha-
zirlamak usdl-i idare-i devletin 1slah1 yolunu miizakere ve miisavere eylemek”
oldugunu yazmistir (Ahmet Riza, “ Mukaddime”, Megsveret, 13 Cemaziyiilevvel
1313/ 1 Kasim 1895). Ahmet Riza’nin yazisinda bahsettigi Abdiilhamit Hiikii-
meti’nin koétiliikleri ise bir bagka yazida, “zamanin nezaketini, memleketin ihti-
yacint gozetmemek, sulh ve asayis icinde tatlilikla terakki ve temeddiin yolunu
tutmamak” olarak dile getirilmistir (Mesveret, “Girit”, 26 Zilhicce 1313/ 8 Ha-
ziran 1896). Cemiyet, zamanin nezaketine bir baska deyisle zamanin ruhuna
uygun yonetimin XIX. yiizyilda Avrupa’da ornekleri goriilen anayasal parla-
menter yonetim oldugunu, istibdat rejiminin ise, Avrupa’nin, ilerlemenin, me-
deniyetin disinda kalmak oldugunu 1srarla ifade etmistir. Nitekim ilerleme ve
medeniyet yolunda, Kanun-i Esasi’nin yeniden ilaninin akilli bir padisahin ve
bilingli bir milletin isteyecegi ilk sey oldugu savunulmus (Sura-y1 Ummet, “ic-
mal”, 21 Haziran 1318/4 Temmuz 1902), bu argiiman da Islami emirler, manti-
gin geregi ve siyasal zorunluluga dayandirilmustir.(Sura-y1 Ummet, “Mesruti
Idarenin Ezher-i Cihet Liizumunu isbat Beyanindadir”, 7 Eyliil 1319/20 Eyliil
1903).

Ittihatcilar, anayasaya dayanan bir rejimin istibdat rejimine oranla daha iis-

tiin oldugunu kanitlamak i¢in Abdiilhamit rejiminin bir menfaat ¢etesi oldugu-
nu®, bu getenin kendi menfaatini goézettigi i¢in zamanin, Islam’in, aklin, siyasal

1901;(Osmanli, “Makedonya Meselesi”, 1 Kanunisani 1317/14 Ocak 1904; (Osmanli, “Makedonya Ahvali”, 1
Mayis 1317/14 Mayis 1901); (Osmanli, “Makedonya ve Balkanlarda”, 1 Mart 1317/14 Mart 1901); (Osmanl,
“Yine Yemen”, 1 Tesrinievvel 1314/ 13 Ekim 1898); (Sura-y1 Ummet, “Ermeni Kongresi”, 20 Agustos 1318/
2 Eyliil 1902); (Sura-y1 Ummet, “Rumeli Elden Gidiyor”, 9 Mayis 1318/22 Mayis 1902); (Mizan, “Kasit m1
Yoksa Acz mi?”, 22 Zilhicce 1313/ 4 Haziran 1896); (Mizan, “Makasid-1 Vatan-perveranenin Hadd-i Gayesi
Selamet-i Devlet Olmalidir”, 8 Saban 1313/ 24 Ocak 1896).

# (Osmanls, “Belediyelerimiz”, 1 Kanunisani 1319/14 Ocak 1904); (Osmanli, “idare-i Mahsusa”, 1Tesrinisani
1319/14 Kasim 1903).

* Abdiilhamit y6netiminin bir menfaat getesi olduguna dair bkz. (Osmanli, “Mukatib: Rumelinden”, 1 Agus-
tos 1314/13 Agustos 1898) ; (Osmanli, “Sultan Abdiilhamid Han”, 1 Subat 1316/ 14 Subat 1901); (Osmanli,
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gerekliliklerin ve hepsinden énemlisi milletin somut ihtiyaci olan Mesruti yone-
timin zorunlulugunu gérmezden geldigini yazmislardir. Nitekim Cemiyet, Os-
manli toplumunun ¢ikarlari ile somut ihtiyaglarim gozettigine iligskin olarak Ab-
diilhamit’in menfaati ile milletin menfaati arasindaki celiskiyi géstermeye yone-
lik yazilar yayinlamistir. Cemiyet, ilkin, Abdiilhamit’in iilkeyi kendi menfaati
ugruna yikilisa gotiirdiigiini ispat etmeyi, sonrasinda ise menfaat-i umumiye
olarak adlandirdigr Osmanli toplumunun kolektif ¢ikarlarini tanimlamay1 ardin-
dan da savunmay1 amaglamistir. Bu iddialarin bir kisminin belirtildigi bir yazi-
da, Hiikiimetin bankalardan aldigi bor¢ paranin demiryolu imtiyazlarina,® hafi-
yelerin maaslarina, padisahin 6zel harcamalarina, Arap seyhlerine riigvet niyeti-
ne surre alaylarma verildigi sdylenerek (Mesveret, “Parasizlik”, 21 Saban
1315/15 Ocak 1898) halkin kolektif ¢ikarlar1 dogrultusunda harcanmayan bu
paralarin, halkin fakirligine neden oldugu sdylenmistir. Ulkenin kotii mali du-
rumunun semeresini ¢eken kesimlerin “ag, ¢iplak, zaruret i¢cinde kirilan™ asker,
ahali, babalar1 ve evlatlar1 gehit olan dullar, yetim kalmis yavrular, emekliler,
tagrada gorev yapan memurlar oldugu, “miilkiin etrafi kan i¢indeyken” kendisini
“imam-iil miiminin” ilan eden Abdiilhamit’in ise, “altinlara gark olmus dalka-
vuklarima torba torba liralar verdigi”, ITC’nin gazetelerinde degisik sekillerde
pek ¢ok defa yazilmistir (Mesveret, “Ac¢ik Mektub” 27 Rebiyiilahir 1314/ 5
Ekim 1896; Osmanli, “Tiirkiye mi, Rus Miistameresi [sOmiirgesi] mi?”, 15
Agustos 1314/27 Agustos 1898).

Cemiyet Osmanli toplumunun fakirligini ortadan kaldiracak somut tedbirin
Mesrutiyet’in yeniden ilan1 oldugunu okur mektuplarindan destek alarak baska
bir deyisle okuyucuyla interaktif bir iligki iginden ispata biiyiik 6nem vermistir.
Gazetelere gelen cok sayida mektubun samimiyetinden ve hissiyatindan emin
olunmakla beraber ¢cogunun “hissiyata ve hayalata” maglup oldugu séylendikten
sonra gercekei bir tutum ve sdylemin daha etkili olacagi sdylenmistir:

Maksadimiz ahaliye hikaye anlatmak degil memleketin yaralarini ilaciyla beraber

gostermektir. Herkesi sanatina veya yillarca tecriibe ve tahsil ederek 6grendigi seyle-

re dair miitalaasini bildirirse milletin ve hiikiimetin cidden hizmetinde bulunmusg
olur (Mesveret, “ Tesekkiir ve Rica”, 15 Recep 1313/ 1 Ocak 1896).

Fakirligin Osmanli toplumunun en fazla canin1 yakan sorun oldugunun bilin-
cinde olan Ittihatgilar ilging bir tavirla hem olabildigince hissiyat ve hayalat
lirlinii yazilara hem de bu fakirligi kaldiracak olan somut tedbirlere yer vermistir
gazetelerinde. Bu gercekei ve somut dnleme Ornek olarak verilebilecek bir faa-
liyet, ITC’nin, “Osmanli hiirriyetperveran1” olarak adlandirdig1 cemiyet iiyele-
rine yonelik yardim sandigi olusturma gayretidir. Bu dayanisma 6rnegi Abdiil-

“Devlet-i Aliye’nin Kuvvet ve Zaafi”, 15 Subat 1319/28 Subat 1904); (Osmanli, “Mukatib: Iskenderi-
ye“den”, 1 Tesrinisani 1317/14 Kasim 1901.
¥ Osmanli Demiryollar i¢in Bkz: (Can, 2010); (Bayraktaroglu, 1995).
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hamit’in mutlakiyet¢i monarsi yanlis1 kamuoyu olusturma politikasi ile Cemiye-
ti sessizlestirme, marjinallestirme, diglama politikalarina karsi politik bir hamle
olarak degerlendirilebilir. Padisahin esgiidiimlii bu iki stratejisine ittihatcilar
vicdan sahibi, toplumsal sorumluluklarini bilen kisiler olarak bir dayanisma 6r-
negi gostermisler, bu dayanisma duygusunun Abdiilhamit’te olmadiginin kaniti
olarak da onun iilkenin zararina “kendi nefsinin yararina hafiyelerine para sa-
¢an” yoOnetimini isaret etmiglerdir. Bu zithigin gosterilmesinden beklenen fayda
ise, “Bdyle olursa vatanperverlerimizi miicahitlerimizi hapis ve nefye [siirgiin]
ilka [birakma] ile ¢oluk- ¢ocuklarim sefdlete, zarirete sokarak gayz-1 miistek-
rehini [igreng ofkesini] teskine calisan bu iddre-i makhureyi [gazaba ugramis,
lanetlenmis idare] biisbiitiin meyus eyler, bir an evvel basimizdan def ederiz.”
climlesiyle dile getirilmistir (Mesveret, “ Bir Vazife”, 1 Sevval 1313/ 16 Mart
1896).

Abdiilhamit’in politikalarinin aksine kendi iiyeleri i¢cin dayanisma gosteren
bir topluluk olarak Ittihatgilarin bunu gazete siitunlarinda dile getirmeleri; onla-
rin hem Osmanli toplumuyla duygusal bir 6zdeslesme cabasi i¢inde olduklarini
hem de bu tiir dayanisma bigimlerinden {iretilebilecek ve genellestirilebilecek
mesrutiyet yanlisi kolektif bir deneyim olusturmanin pesinde olduklarini goste-
rr.

Cemiyet sadece Abdiilhamit ile arasindaki ¢ikar ¢atigmasini degil, yonetim
yanlist kisilerin yazilarindaki diigiincelerle kendi savundugu diisiinceler arasin-
daki farki da teshir etmistir. Ornegin Ahmet Mithat Efendi’nin “Parlamentolar”
yazisinda gecen, “Bir muharrir bugiin Istanbul’da cebr ve istibddda karsi du-
ramaz, ¢olugu-¢ocugu ba-husis paraya ihtiydact varsa nefyden, hapisten korkar;
kalemini idare-i keyfiyeye teslime mecbiir olur” ifadesi, Cemiyet tarafindan
“kalemini milletin kanina batirdig1”, “istibdada alet ettigi” gibi sert bir sekilde
elestirilmistir (Mesveret, “Parlamentolar”, 10 Zilhicce 1312/ 4 Haziran 1895).

Ahmet Mithat Efendi gibi hiirmet edilen, {istad sayilan birisinin bile istibdat
yonetimiyle birlikte hareket ettigini hatta bu tiir yazilarin bizzat Abdiilhamit ta-
rafindan “efkdr-1 umGmiyeyi igfal etmek zehirlemek” amaciyla yazdirildigim
sOyleyen cemiyet; kendisini ise, Osmanli kamuoyunu, biitiin bu zehirleme te-
sebbiislerine kars1 korumak ve medeniyet yolunda aydinlatmak ile gorevli say-
mistir. Bu gorevi gergeklestirmenin, Osmanli toplumunun saadetinin ve selame-
tinin anahtar1 olan uhuvvetin ve ittihadin saglanmasi yoluyla miimkiin olacagin-
dan hareketle okuyucularina, maddi ve manevi deneyimlerini mesrutiyet lehine
orgiitleme amaciyla kurulmus Cemiyete katilma ¢agrisinda bulunmustur:

Kuvvetli bir deva-i miiessir bir menba‘ ile miidefi‘olur varligimizdan, insanligimiz-
dan hayatimizdan lezzet alabilmek igin bize evvel emirde vatanimizi, me‘vamizi, ba-
rinacak yasanacak bir hdle koymak vahsetten, istibdatdan, mezelletten halas etmek
ve bu yolda her tiirlii afattan masun kilmak 1azimdir. Bunun i¢in ne yapmak iktiza
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ederse yapmaliyiz. Cemiyetimiz isyan, velvele, yaygara meftunu degildir. Hepimizin
menfadti su hal-i felaketi 1slah ederek devleti dest-i zalimeden kurtarmak degil mi-
dir? On dokuz seneden beri memleketimizde hiikiim siiren mezalim ve teadiyatin
[diigmanliklar] istibdadin seyyiatlarini[fenaliklarini] bu giin hep birden ¢ekmiyor
muyuz? Sultanimiz az gavail mi goriiyor, devletimiz az tehlikeler mi geciriyor? Sa-
ha-y1 necata [kurtulus yolu] dogru ilk adimi biz Kanun-1 Esasi’de buluyoruz. Bir
sahsin velev ki Eflatun-1 zaman olsun — koca bir miilkii idareye kudreti yoktur. Seri-
atin bin ii¢ yiiz on ii¢ sene evvel vaz’ ettigi usil-i megvereti diivel-i miitemeddine
bila- istisnd memleketlerinde tatbik ederek mesut ve miireffeh oluyorlar. Biz ne i¢gin
boyle yapmayalim? Bir miilkte adalet, maarif-i hiirriyet ile kaimdir. Hiirriyette ancak
usil-i megveretle olur. Ba-husis ahval-i tabiye ve ictimaiyesine nazaran devletimi-
zin saiddet ve selameti bu usil ile temin edilebilir, yaralarimiz bunun ile tedavi olu-
nur, hak bdyle yerini bulur. i¢gimizde hamiyyetinizi, safvetinizi, meziyyetinizi bilen-
ler oldugu i¢in size bilhassa miirdcaat ediyoruz. Bize maddeten manen iltihak carele-
rini diisiiniiniiz. Cemiyetimizin tevessii ve terakkisine elinizden geldigi kadar yardim
ediniz. Ihtiramimz, nesayihiniz var ise ne stirette emin iseniz dylece yazimz. Tiirkce,
Fransizca, 1ngilizce makalelerimiz, risdlelerimiz, gazetelerimiz meslek ve maksadi-
miz1 Osmanlilara ve ecnebilere iyice bildiriyor. Durmayip ¢alisiyoruz. Cemiyetimiz
hakiki bir cemiyet-i siyasiye oldu. Her vilayette subelerimiz, her tarafta adamlarimiz
var. Sizden kalemen, fikren hasili ne stirette olursa olsun muavenet bekleriz; baki
uhuvvet ittihad. (Mesveret, “Muazzez Vatandaslarimiz”, 27 Cemaziyelahir 1314/ 3
Aralik 1896).

Ittihat ve Terakki’nin kendisini istibdat rejimini ortadan kaldirilmasina ydne-
lik ¢aligan siyasi bir cemiyet olarak goriip okuyucularindan para yardimi dahil
olmak {izere (Megveret, “ Cihet-i Teselli”, 27 Rebiyiilahir 1314/ 5 Ekim 1896)
aktif yardim ve katilim istemesi, Abdiilhamit’in sahsi ¢ikarlarinin sadece teshir
edilmesinin yetmeyecegi ona karsi Orgiitlenmenin zorunluluguna dair kesin
inanctan kaynaklanmustir. Cemiyet, toplumun her kesimine zarar veren Istibdat
yonetiminin zararlarini gazeteleri aracilifiyla duyurmus, muhalif bir sdylemi
yayginlastirmaya ¢aligmig, padisahin sahsi ¢ikarlarina karsi toplumun genel ¢1-
karlarinin onceligine dair kamuoyunda gii¢lii bir perspektif olusturduguna
inanmstir. Osmanli kamuoyunda olustuguna kanaat getirilen muhalif kolektif
deneyim ufku, Mesruti yonetimi gerceklestirmek dogrultusunda harekete geg-
meyince, bu kolektif deneyimin duygulariin yani sira aklina da seslenilmeye
baglanmig, Abdiilhamit’in toplumun genel ¢ikarina aykiri olan arzularmin teghi-
riyle bunlarin elestirilmesi birlikte diistiniilmiistiir. Abdiilhamit’in Osmanli top-
lumunun sadece somut ¢ikarlariyla degil kiiltiirel ilerlemesiyle de ilgilenmedigi,
Afgan Emiri’nin yabanci eserleri terciime ettirmesi (Osmanli, “Yasasin Emir-i
Afgan” 15 Kanunisani1 900/ 28 Ocak 1901) ya da Hindistan Hani’nin yazdigi ve
Ingiliz gazetelerinde yayimlanan makalenin yarattig1 yankidan (Osmanli, “Has-
bihal”, 15 Tesrinisani 1900/ 28 Kasim 1900) yola ¢ikarak ispatlanmaya calisil-
mus, Istibdat yénetiminin iilkeyi sadece ekonomik, toplumsal agidan degil kiiltii-
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rel acidan hatta medeniyete dair her seyden geri biraktirdigi soylenmistir (Os-
manli, “ Havadis™, 15 Tesrinievvel 1899/ 27 Ekim 1899).

Kamusal alanin kolektif bir deneyim ufku oldugu tarifini baz alacak olursak
ve bu tarifin iceriginde akil ve duygu, elestiri ve arzu ikilemlerinin birlikte var
oldugunu sdyleyebiliriz (Negt-Kluge, 1993:2). Bu baglam da Cemiyet, gazetele-
rinde, Osmanl1 toplumun genel ¢ikarlarinin goz ardi edildigi, en 6nemli ihtiya-
cin anayasal parlamenter bir yonetim oldugunu, olabildigince sogukkanli bir se-
kilde gostermeye calismustir.* Istibdat yonetiminin bu konuda dnlem almadigini
ya da bir bagka deyisle mesrutiyetin yeniden ilanmim geciktirdikce, rasyonel eles-
tiri yazilar yerini, “hissiyat ve hayalat” icerikli elestiri, karalama, su¢clama hatta
Abdiilhamit’in fiziki 6zelliklerinin yetersizliginin vurgulandigi yazilara birak-
mistir.

Ahmet Riza’nin hissiyat ve hayalat icerikli yazilar olarak nitelendirdigi duy-
gu ve arzu yiiklii yazilar ya da yine Ahmet Riza’nin adlandirmasiyla sdyleyecek
olursak “memleketin yaralarini ilaciyla beraber gostermek™ olarak dile getirilen
rasyonel tespit ve Oneriler, Abdiilhamit’e yonelik gittikge sertlesen bir elestiri
kipiyle yazilmig yazilarda bolca bulunur. Ittihatcilar karsit kamusal alanin bu
igeriklerle olusturulabilecegini gormiis gibidirler. Cemiyetin bu yonde yaptigi
yayinlarin belirli bir etki yaptig1 rahatlikla sdylenebilir. Bu etkinin bazi1 kesimle-
ri Abdiilhamit’e kars1 harekete gecirecek kadar yogun oldugu da bilinir.*

Ates-i Ihtilal Icinde Kavrulan Vatan

XIX. yiizyil, Osmanli Devleti’nde farkli kamusalliklarin belirginlesmeye basla-
dig1 bir yiizyildir. Bu kamusalliklarin olusmasinda Imparatorlugun yiizyil ba-
sindan bu yana gosterdigi ekonomik gelisme® Snemli rol oynamistir. Bu eko-
nomik gelismeden en fazla yararlanan kesim, ayn1 zamanda Balkan milliyetgili-
ginin siiriikleyici kesimi olan ve bu anlamda ulusc¢u bir kamusallik yaratmay1
basarmis olan egitimli, kentli orta siniflarin ilk niivesini olusturacak Balkanli
tiiccar gruplar1 olmustur (Karpat, 2006: 7-71).

*ITC toplumun somut ihtiyaglarim birgok yazida dile getirmistir. Bu yazilarm birisinde bunlar soyle sirala-
nir: “Matbiiattan sansiir usiliinii kaldirmak, sehir postasi te‘sis etmek, mekatibin ders programlarini degistir-
mek, serbesti-i tedrise miisdade etmek, meclis-i meblisan1 agmak, millete hiirriyet vermek” Bkz. (Mesveret,
“Jemal-i Ahval”, 27 Rebiyiilahir 1314/ 5 Eyliil 1896).

®Hasan Amca, anilarinda bu etkinin yogunlugu hakkinda goriis sahibi olmamizi saglar: “Sultan Hamid aleyh-
tari bir ziimreye ¢ok kin ve az bir bilgi ile katildim”. BKz. (Hasan Amca, 1989: 18)

Bir bagka ornek ise soyledir: “biz maruzatimzi kavlen degil fiilen de nazar-1 hiikiimete arz edecegiz. Maksa-
din soz ile degil fiilen ele girecegini ¢oktan anladik”. Bkz. (Altinay, 2008:15).

* imparatorlugun 1783’le 1911 yillar1 arasindaki dis ticaretinde belirgin bir canlanma gériiliir; ticaret hacmi
belirtilen zaman diliminde 4.4 milyon sterlinden 64 milyon sterline ¢ikmistir. XIX. yiizyilin baglarinda Avru-
pa’daki Napolyon Savaslari nedeniyle 1829’da 2.6 milyon sterline kadar gerileyen dis ticaret, 1845°de, 12.2
milyon sterline yiikselmis, 1860’larda toplam 34 milyon sterlini bulmus, 1900-1909 yilar1 arasinda ise 43 mil-
yon sterline ulagmistir. Bkz. (Quataert, 1987:18) ; ( Kazgan, 2002: 32).
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XIX. yiizy1l, Osmanli ekonomisinin kapitalizme tam anlamiyla eklemlendigi
ylizyildi.Kapitalizmin doniistiiriicli, kendisine uyma yetenegi gelistiremeyen
geleneksel kurumlarin ortadan kalkmasini hizlandirici etkisi dogrulanmus; ti-
mar-zeamet diizeni, yenigeri ocagi, darphane, ahilik teskilat1 ve esnaf loncalari
ayakta kalamamisti. Bu agamadan itibaren Osmanli ekonomisinin baslica belir-
leyici kurumlari, Avrupa sermayesi kaynakli Osmanli Bankasi, Diiyun-u
Umiimiye Idaresi, imtiyazli demiryolu sirketleri, Fransiz Reji Idaresi’nin tiitiin
tekeli, Deutsche Bank gibi kurumlar olmustu. Bir baska ifadeyle Imparatorluk
XX. ylizyila, Avrupal giiclerin ekonomik hegemonyasi altinda girmistir (Kaz-
gan, 2002: 13-32). Ustelik bu kurumlarm, Osmanli yerel giic odaklarindan
alinmasi zor imtiyazlar degil, merkezi biirokrasiden daha kérli ve alinmasi daha
kolay imtiyaz tiirtinii tercih etmesi; XIX. yiizyilin bagindan bu yana merkezi bii-
rokrasiye verilen destegin nedenlerinden birini olusturmustur (Kasaba, 2005:
51-54; Pamuk, 2005: 15).

Osmanli biirokrasinin Tanzimat Fermani ile baslayan bir siiregte yonetim
aygitin fiilen eline gegirmesi, onun bu dénemde en etkin sinif ve gii¢ olmasini
dogurmustur. Avrupa’nin ekonomik vesayeti, diger yandan kaybedilen zengin
topraklar, ciddi ekonomik istikrarsizliklar bu giiciin sorgulanmasina zaman za-
man neden olmussa da, biirokrasi, yukarda siralanan olumsuzluklari kendi lehi-
ne ¢evirmeyi basarmig; bir yandan kendi i¢inde sinifsallagsmasinin hizlandirmis
diger yandan da bu gelismelerin dogal sonucu olarak kii¢lilmiis bir devletin un-
surlaria niifuz etmesi ve bu unsurlar1 yonetmesi kolaylagsmistir (Gogek, 1999:
176-189).Yeni Osmanlilar Cemiyeti’ne iiye yazarlarin mesruti yonetim icin ha-
rekete gecirmek istedigi kitle iste bu kitle olmustur. Nitekim 1860’larda Yeni
Osmanlilar igin ‘4mme efkéar’ kavrami, Bab-1 Ali biirokrasisi ile Bat1 fikirlerini
benimsemis ya da benimsemeye hazir segkinleri ifade etmistir ve bu sinifi mes-
ruti yonetim igin ikna etmeye ¢alignuslardir. ittihat ve Terakki Cemiyeti ise sa-
dece biirokrasi ya da segkinlerle yetinmemis Osmanli toplumunun genis kesim-
lerine ulagmay1 hedeflemistir (Mardin, 1994: 146).

ITC’nin, selefleri Yeni Osmanlilar’dan farkli olarak toplumun genis kesimle-
rine seslenmek gayreti, Imparatorlugun kapitiilasyonlar, DiiyGin-u Umimiye®*ve
yukarda siralanan kurumlar vasitasiyla girdigi cenderenin genis kesimler iize-
rinde yarattigr olumsuzluklar1 gérmiis olmasindan kaynaklaniyordu. Bu genis
kesimler i¢inde, genel ekonomik sorunlarin getirdigi agir sartlara ilk ve en giiglii
tepkiyi XIX. yiizyilda goriiniir olmus is¢i siifi vermistir.*Osmanli toplumunda

%" Osmanli ekonomisinin kapitalizme eklemlenme, periferilesme siirecini Diinya Sistemi Teorisi perspektifin-
den analiz eden kaynaklar igin Bkz: (Islamoglu-inan, 2004); (Pamuk, 1984). Bu siirecin 6zet bir anlatimu igin
ise Bkz: (Keyder, 1995: 39-71).

¥ Osmanli Devleti’nin borglarinin genel bir 6zeti ve degerlendirmesi igin Bkz. (Yerasimos, 2001: 276-286).

* Osmanli’da modern anlamda ilk is¢i hareketleri, 1839°da,Bat1 teknolojisi ve makinelerine tepki olarak bas-
lar. Baglica hareketler olarak; Bursa’da 1861°de atese verilen fabrika, 1863 Zonguldak komiir madeni is¢ileri-
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degisik iskollarindaki ¢aliganlarin hakkini arama, sesini yiikseltme, makine kir-
ma, is birakma, protesto, polisle ¢atisma, grev gibi eylemleri; bu yiizyilda gorii-
len ¢ogul kamusalliklar i¢inde is¢ilerin mesrutiyet lehine dolayisiyla da Abdiil-
hamit yonetimine kars1 harekete gegecek siyasal bilince en yatkin kesim olarak
gorlilmelerini saglamisgtir. Nitekim bu durum Ahmet Riza ile Mizanci Murat’ ta,
hem bu bilincin kendi gelisme seyri iginde istenilen seviyeye gelebilecegi konu-
sunda hem de is¢ilerin bu eylem dinamizmini mesrutiyet lehine harekete gecir-
menin gerekli oldugu diisiincesini uyandirmistir. Bu ugurda toplumun bu en di-
namik kesimi de dahil olmak tizere olabildigince genis bir kitleye ulagsmak igin
gazeteler, ic ve dis siyasi sorunlar1 halk iizerindeki etki giiclinii arttirmak icin
carpict orneklerle dile getirmistir. Ozellikle yoksulluktan muzdarip halkin hayat
kosullari; iilkenin degisik koselerinden gelen mektuplardaki elestiriler, sikayet-
ler, yakinmalar -Islam’m bu kosullara kars1 ayaklanmaya izin verdigi ifadesiyle
birlikte- ¢ok sik kullanilmustir.

ITC’ nin 6nde gelen iiyelerinden olan Ahmet Riza, basinda bulundugu Mes-
veret gazetesine gelen mektuplarin pek ¢ogunda, “ihtilalin ve ahz-i sarin [inti-
kamin] liizumundan bahsedildigini” sdyledikten sonra cevaben, “Avdmi ayak-
landwrmak kolaydir. Lakin tedbirsiz, hesabsiz ihtilali teskin etmek, bir hiisn-i ne-
ticeye vardirmak zordur.” demistir. Yazinin devaminda Cemiyetin benimsedigi
kurucu Ogeler olarak ittihat, hiirriyet, adaleti saymig, mesruti yonetim lehine bir
kamuoyu yaratmanin gerekliligini ise, “hiikimet-i mesrutanin lizumunu
ahélinin zihnine, kalbine sokmak® Kanun-1 Esasi’yi biitiin millete sevdirmek”
satirlariyla belirtmistir. Ahmet Riza ayni1 yazida, “tedariksiz ihtilallerle milleti,
devleti tehlikeye diisiirmek hatadir” diyerek, ‘milletin ve devletin’ bekasinin
‘boyle gozii kapali isyanlarla’ tehlikeye diisebilecegi riskini isaret etmis, top-
lumda mesrutiyet lehine bir yatkinligin olusturulmasinin ilk ve en 6nemli adim
oldugunu 1srarla dile getirmistir (Ahmet Riza, “Ihtilal”, Mesveret, 21 Saban
1315/ 15 Ocak 1898).

nin grevi, 1872 Beyoglu Telgrathane isgilerinin grevi, 1873’°de Haydarpasa-Izmit demiryolu isgilerinin isten
cikarilmalara demiryolunu tahrip ederek verdikleri tepki, ayni yil istanbul Tersanesi iscilerinin is birakma ey-
lemleri sayilabilir. 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nin getirdigi maliyet sonucunda paranin degerinin diisii-
riilmesinden kaynaklanan satin alma giiciiniin kat kat gerilemesi pek cok greve neden olmustur. 1878 istanbul
terzi iggilerinin tcretlerinin yiizde 70 arttirllmas istegiyle; 1879 Sirket-i Hayriye vapur isletmesindeki do-
kiimhane iscilerinin ticretlerini kaime olarak almay: reddederek; ayni yilin Temmuz ayinda Tersane is¢ilerinin
yedi yilda dérdiincii kez is birakarak iicretlerinin altin parayla 6denmesi talebiyle greve gidilmistir. Bunlardan
baska duvar is¢ilerinin, terzilerin, ayakkabi tamircilerinin ekonomik sartlarinin diizeltilmesi istemiyle sik sik
greve gittikleri goriilmistiir (Karakisla,1998: 29-33). Ancak esas patlama II. Mesrutiyet’in ilan edildigi 1908
Temmuzu’ndan ayni yilin aralik ayina kadar ki gegen siirede goriilmiis; bu donemde grev sayist 111’1 bulmus-
tur ( Sismanov,1978: 21-23).

40 Ahmet Riza’nin mesruti ynetimin gerekliligini “ahalinin kalbine, zihnine sokmak” olarak dile getirdigi bu
ifadeler yukarida tanimi verilen deneyim kavraminin belleme, digsal bir seyi icerilestirme gibi anlamlari tagi-
dig1 agiktir. Bkz. (Dipnot 14)
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Ahmet Riza’nin bu tavri, Abdiilhamit’in ‘gdriinmeden gériinmek’ olarak
adlandirilabilecek, kamusal imajini Osmanlt toplumunun her katmanina niifuz
ettirme politikasina karsilik, siddet dis1 yollarla kamusal alan1 ele gegirme ¢aba-
s1 olarak adlandirilabilir. Cemiyet, bu ¢abanin i¢inde degerlendirilebilecek bir
s0ylemle Abdiilhamit’in kendi halkinin i¢ine ¢ikmaktan korktugunu iddia etmis
bunun bir zaaf ve giicsiizliik oldugundan hareketle onun mesruiyetinin sorgu-
lanmas1 gerektigini dile getirmistir.”? Padisahin mesruiyetinin tartigilabilir ki-
linmasi i¢in baska argiimanlara da bagvurulmustur. Nitekim Ahmet Riza, bir
yandan Abdiilhamit’in kotii yonetiminin iilkede can ve mal giivenligi, hukuk ve
adalet birakmadigini sdyleyerek bu durum karsisinda seriatin ayaklanmaya izin
verdigini savunmusg diger yandan da bu yonetime itiraz ederek hiikiimetin diize-
lebilecegine olan inancini da dile getirmistir. Mesveret’in ilk sayilarinda bu tu-
tumunu olabildigince slirdiirmiistiir. Onun bu tutumunda, XIX. yiizyilin ortala-
rindan bu yana gittikce azalan geleneksel sikayet, itiraz gibi pratiklere olan
inanc1 ile Fransa’da toplumun cehaletinden dolay1 sonugsuz kaldigimi iddia etti-
&1 Fransiz Devrimi 6rneginden yola ¢ikarak Kanun-i Esasi’nin yararli olabilme-
si igin Oncelikle toplumun biling seviyesinin yiikseltilmesinin gerekliligine olan
inanci etkili olmustur. (Ahmet Riza, “Mukaddime”, Mesveret, 13 Cemaziyelahir
1313/ 1 Aralik 1895) Onun bu tavrinin bir bagka gii¢lii nedeni de, benimsedigi
pozitivist fikirlerin devrimden ziyade diizen ve ilerlemeden yana olmasindan
kaynaklanmustir.

Toplumsal ayaklanma konusundaki bu ihtiyath tavra, Cemiyet’in diger iiye-
leri gittikge azalan oranda katilmigtir. Bunda bir tiirlii ilan edilmeyen Mesrutiyet
beklentisinin yarattigt umutsuzluk ile gittikce keskinlestigi gazetelerde siirekli
dile getirilen i¢ ve dis sartlarin bilesimi etkili olmustur.®Ahmet Riza’nin bu tu-
tumunun daha az taraftar bulmasinin bir kaniti, artik toplumun genis kesimlerini
ifade eder hale gelen “efkar-1 umumiyi” harekete gecirmeye yonelik yazilarin
sayisindaki artig olmustur. Bu yazilardan birinde, “Simdilik kalemle, matbuatla,
muhdkeme ile hak isteyecegiz. Yine verilmezse ne deliklere, ne bucaklara, ne

“ Abdiilhamit doneminde simgesel ve térensel ritiiellerin, halkin goziinde devletin imajimi saglamlastirma
amacina yonelik olarak artmasi i¢in bkz. (Deringil, 2007: 53- 91).

42 Gazetelerde, Abdiilhamit’in Y1ldiz Saray1’ndan neredeyse hi¢ ¢ikmadan iilkeyi yonetmesine yonelik elestiri
yazilart bir hayli fazladir. Bunlar bir kagi igin Bkz: (Mesveret, “Padisahlarin Saraya Kapanip Yanindaki
Adamlarindan Bagka Kimsenin Soziine itimad Etmemelerinin Neticesi”, 13 Cemaziyelahir 1313/ 1 Arahk
1895) ; (Mesveret, “Vilayetimizin Ahvali”, 15 Recep 1313/ 1 Ocak 1896); (Mesveret, “Hafiyeler”, 2 Ramazan
1313/ 16 Subat 1896); (Mesveret, “Vatani1 Sevenlere, Tehlikeden Kurtarmak isteyenlere Bir fhtar!”, 17 Ra-
mazan 1313/ 2 Mart 1896); (Osmanli, “Mekatib: Yildiz’dan, 15 Mayis 1315/ 27 Mayis 1899); (Osmanl “Bu
Yildiz Rezil Olmaya Tesnedir”, 1 Tesrin-i evvel 1 1305/ 13 Ekim 1896/ 13 Ekim 1896); (Mizan, “izhar-1 Ha-
kikat”, 4 Sevval 1314/ 8 Mart 1897); (Mizan, “Komedya Bagladi”, 13 Ramazan 1313/ 27 Subat 1896).

4 (Megveret, “Bigak Kemige Dayandi”, 2 Ramazan 1313/ 16 Subat 1896);(Mesveret, “Havadis-i Siyasiye”
1Sevval 1313/ 16 Mart 1896); (Mesveret, “Girit Hakkindaki Telgraflar”, 10 Zilhicce 1312/ 4 Haziran 1895);
(Mesveret, “Selanik’ten”12 Muharrem 1313/ 5 Temmuz 1895); (Mesveret, “ Hiikiimetsizlik” 12 Rebiyiilev-
vel 1314/ 21 Agustos 1896).
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Yildiz Kal alarina, istihkdmlarima saklanmak barinmak o zaman para etmez.”
denilmistir. (Mesveret, “Sultan Murad Mazlimun Mithat Pasa’ya Bir Name-
1 Hiimaytnu” 17 Ramazan 1313/ 2 Mart 1896). Osmanl toplumunu istibdat
yonetimine karsi eyleme, sesini yiikseltmeye cagiran yazilarin artisinda;
ITC’nin Mesveret ve Mizan gibi gazetelerinin halka yeterince hitap edemedigi
Ozelestirisinin pay1 olmakla beraber, Miralay Sefik, Yiizbasi Ciiriiksulu Ahmet
Beyler gibi asker kdkenli yazarlarin yazilariin gazete siitunlarinda daha fazla
gorlilmeye baglamasi ile Cemiyet’in, kitleleri harekete gecirmenin énemini es-
kiye oranla daha iyi kavramasi 6nemli rol oynamistir. Bu kavrayisin gergekles-
mesinde ise 6zellikle Abdullah Cevdet’in okudugu Gustave Le Bon’un etkisin-
de kalarak yazdig1 yazilar etkili olmustur. (Osmanli, ¢ Abdiilhamit ve Ilm-i
Ruh”, 15 Nisan 1899)

Cemiyet’in kitleleri kesfi tipki muhalefet ettikleri Abdiilhamit’in yontemleri
gibi Imparatorluk’ta daha énce goriilmeyen modern olgulardi.* Cemiyet ile Ab-
diilhamit’in modern yontemleri benimsemesine ragmen tasavvur ettikleri ideal
toplum farkliydi. ITC anayasal parlamenterizm, adalet, 6zgiirliik gibi soyut ve
yeni degerler iizerine bina edilmis bir toplumu ideal toplum olarak goriirken,
Abdiilhamit ise toplumsal baglarin kisilere bagli olarak kuruldugu geleneksel
bir toplumdan yanaydi (Mardin, 1994: 17). Cemiyetin, kitleleri harekete gegcire-
rek ideal toplumu kurma istegi somut bir halki soyut degerlerle yeniden donat-
mak anlamina gehyordu Ancak toplumun, Cemiyetin biitin ¢abasina karsilik
harekete gecmemesi gittikge artan oranda hayal kirikligi yaratmistir. Ornegin
Ahmet Riza “...vatamni ve celldd elinde 1rz ve namiisu pay-mal olan eviadini
kurtarmaga gelince kimse yerinden kimildamiyor! Makalem pek uzadi burada
stikiit edeyim. Tapdigim millete karsi aci sitemler yazmaga mahdl kalmasin.”
diye yazmist1 (Ahmet Riza, “Ihtilal”, Mesveret,21 Saban 1315/ 15 Ocak 1898).
Ahmet Riza 6rneginde goriilen bu sitemler, “zulme sessiz kalmak, Allah’a is-
yandir’(Mesveret, “Idare-i Hiikimette Muvazenet”, 18 Sevval 1313/ 2 Nisan
1896) denilerek ya da “Kalkin camm! Biraz davranalim, ayiptr, giindhtir,
rezdlettir!” (Mesveret, “ Suriye’den Mektup”,18 Zilkade 1313/ 1 May1s 1898)
gibi ifadelerle diger ittihatc1 yazarlar tarafindan da dile getirilmistir.

Isyan cagris1 yapilan yazilarin ortak noktasi, fakirligi dogrudan yasayan ke-
simlerin lizerinde etkili olacak sekilde yazilmis olmalaridir. Boylece toplum, fa-
kirligi somut olarak yasayanlar {izerinden harekete gegirilmek istenmistir (Os-
manly,“Miisliimanlarin Fakir Kalmalarimin Sebebi”, 1 Temmuz 1901). Ornegin,
hayat kosullar1 ve maddi durumu en kotii kesim olan ve toplumun biiyiik kismi-
n1 olusturan kdyliilerin durumu gazetelere gelen mektuplar iizerinden anlatilmis-
tir. Bu mektuplardan birisinde, koyliiniin ge¢imini zorlukla saglamaya yetecek

# XIX. yiizyilda kitleleri harekete gegirmek isteginin ve kitle hareketlerinin sadece Avrupa’da degil biitiin
diinyada goriilen bir 6zellik olduguna dair Bkz. (Hobsbawm, 1999:108).
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topraklarin bile tagradaki idareciler tarafindan el koyuldugu (Mesveret, “Suri-
ye’den Mektup”, 28 Cemaziyelahir 1313/ 15 Kasim 1895); devletin zenginler-
den almadigi, erteledigi bu vergileri, en namuslu, istibdat yonetimi altinda en
fazla ezilmis, sefil hale diismiis olarak tasvir edilen kdyliilerin 6demek zorunda
kaldig1 yazilmistir (Mesveret, “Heyet-i Teftisiyeler” 26 Zilhicce 1313/ 22 Hazi-
ran 1895).

Koyliilerin biitiin bu olumsuzluklardan dolay1 sabrinin tiikendigi isyana hazir
halde bekledigi, “Koyliileri o bicareleri gorseniz hepten tahammiil edemezsiniz.
Ucg ¢iplak sefil, ser-gerdan bir halde umimen hiikiimetten bi-zardirlar. Onlerin-
de bir hami-i hiirriyyet gorseler birden kiyam edecekler. Hepsi padisaha lanet
okuyor” satirlartyla ifade edilmistir (Mesveret, “Selanik’ten Mektub”, 10 Zil-
hicce 1312/ 4 Haziran 1895). Kiyam etmeye hazir bir diger kesimin ise alt1 ay-
dir maaslarin1 alamayan, bu durumdan ve baska konulardan sikayet¢i olan as-
kerler oldugu soylenmistir: “Sikayet ettikleri ve serbest lisan kullandiklart i¢in
taht-1 tevkife alinmiglar. Bu haksiz tevkifin askere sii-i te’siri olmus ¢ogu soy-
lenmege baslamus. Ihtilal emareleri hissedilmis” (Mesveret, “Havadis-i Siyasi-
ye” 1 Sevval 1313/ 16 Mart 1896). Askerlerin olasi bir kiyam durumunda ise
Abdiilhamit’ten intikamlarinin ¢ok kanli olacagina -ya da olmasi gerektigine-
dair bir yazida ise, “Ferda ah ferda-y1 intikam ki pek kanli olacaktir. Yakalariniz
penge-i kanuna gegecek kafalarimiz seyf-i adalet altinda yuvarlanacaktir” denil-
mistir (Mesveret, “Suriye’den Mektup”, 12 Cemaziyelahir 1314/ 18 Kasim
1896).

Sadece yayin ve propaganda ile ihtilal yapilamayacagi, askerlerin yardiminin
zorunlu oldugu goriisiiniin 1902 yilindaki 1. Jon Tiirk Kongresi’nde itirazsiz ka-
bul edilmesi, maddi ac¢idan zor durumda olan askerlerin Abdiilhamit’i devirme-
ye olumlu bakacaklarma dair iyimser bir diisiinceye dayaniyordu (Osman-
11,*Paris’de Osmanli Hiirriyetperveran Kongresi”, 16 Nisan 1902). 1. Jon Tirk
Kongresi’nde Abdiilhamit’in ancak askerlerin yardimiyla devrilebileceginin
sOylenmesi Cemiyetin bir esik durumuna geldiginin de gostergesi sayilmalidir.
Yaklasik ¢eyrek ylizyildir sliren basin-yayin yoluyla muhalefetin mesruti yone-
tim lehine karsit-kamusallik yaratti1 ancak bunun Istibdat’1 ortadan kaldirmaya
yetmediginin delili olan ordudan yardim istegi, kisa bir siire sonra sadece yar-
dim etmek olarak ger¢eklesmeyecek bizzat ordu bir fail olarak ise koyulacak-
tir.*®

“fttihatcilarin, 1908 Ayaklanmasi’yla, benimsedigi degerler dogrultusunda arzuladigi toplumu gerceklestir-
meye girismesi, II. Mesrutiyeti ilan ettirecek subaylarin orduya bictigi yeni konumla da yakindan ilgilidir.
Soyle ki, subaylar mesrutiyet baglami tizerinden kendilerini, tasavvur ettikleri toplumun kurucu rolityle 6zdes-
lestirmisler, bu 6zdeslesme onlarin siyasal bir kimlik edinmelerine yol agmig, Makedonya Sorunu basta ol-
mak tizere dis siyasi gelismeler bu siirece hiz vermistir (Turfan, 2005: 175).

Ittihat1 subaylarin 6nderlik ettigi bu muhalefete, I1. Abdiilhamit’in biirokratik makamlar ve devlet yonetimine
dair kararlarinda sahsi kontroliinden memnun olmayan, daha kurumsallagsmis ve katilimci bir siyasi rejim talep
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Ittihat¢1 gazetelerde Abdiilhamit’e karsi isyan cagrilarma, onun hafiyelerine
kars1 siddete bagvurmanin mesru olduguna®, hiirriyet miicadelesi yapan cemiye-
tin bunu elde etmek i¢in her araca basvuracagina® dair yazilarda 6zellikle 1896
yilinin sonlarindan itibaren belirli bir artig oldugu gézlemlenir. Yayin organla-
rindaki bu tiir yazilarin artisinda, Cemiyet’in savundugu anayasal parlamente-
rizmin toplumun hemen her kesimi tarafindan anlasildigina ve desteklendigi-
ne*olan inancin verdigi 6zgiiven etkili olmustur.®

Sonug¢

XIX. ylizyilin son ¢eyregi ile XX. yiizyilin baginda devlet ve topluma dair her
tirli igerigi kurmanin birisi is basinda, digeri muhalefette iki aday1 vardi; ikti-
darda olan Abdiilhamit ve onun istibdat idaresini yitkmaya ¢alisan ittihat ve Te-
rakki Cemiyeti’ydi. Her ikisi de kamuoyunun farkina vardigi i¢in onu kazanma-
ya yonelik gayreti gostermislerdir. Abdiilhamit, iktidarin1 modern, niifuz edici
pratik, ritiiel ve sembollerle otokrat monarsi lehine saglamlastirmaya calisirken,
muhalefette olan ITC ise, askerler, isciler, alt ve orta derece memurlar gibi ka-
musallik bigimleri ile basin yoluyla iliski kurarak bu kamusalliklardan istibdat
aleyhine karsit kamusal alan olusturmak istemistir.

Iktidar olmanin biitiin avantajlarini kullanan Abdiilhamit’e kars1 ITC elinde-
ki tek giic olan basin yoluyla birbiriyle ilgisiz gibi goziiken issizlik, yoksulluk,

eden ¢ok sayida geng Osmanli biirokrati, memuru ve aydini katildi. Bu katilima, farkli siyasi ihtiras ve ¢ikarlar
giiden degisik katmandan insanlar, Miisliiman koktenciler, Islamer 1slahatgilar ve farkli etnik kokenden atesli
milliyetciler ile heniiz dogmus is¢i sendikalari, muhafazakar zanaatkarlar ve esnaflar da eklenince (Akarli,
2006: 63); 3 Temmuz 1908’de Resne’de Kolagasi Niyazi Bey’in 200 kadar asker ve 200 kadar siville daga
cikmastyla baslayan ayaklanmalar siirecinin sonu olan 23 Temmuz 1908 Mesrutiyetin ilani, bir halk hareketi-
ne doniismiis oldu (Kansu, 1995: 97, 153).

“ “Hafiyelerin beyinlerine birer kursun yerlestirmekten baska kusurlar1 olmayan gengler” (Mesveret, Tevfi-
kat, 29 Recep 1315/24 Aralik 1897)

47“Biz istihsal-i hak igin her tiirlii vesaite miiracaat edecegiz.” (Osmanli, “ihtar”, 1 Kanunievvel 1899)

* «Bu koylii rengberden, manavdan, esnafdan, ilmiyeden, miilkiyeden, seyfiyeden, tibbiyeden, bahriyeden,
agalardan, beylerden, pasalardan, yaverlerden, saray erkanindan, mabeyn takimindan, hem de ctimlesi miinev-
ver’iil-efkar, mukayyet ihvanimizin adedi giinden giine artiyor. Nisvan-1 islim’dan da cemiyetimize mensiib
hemsirelerimiz vardir. Paris’te, Isvigre’de, Londra’da, Misir ve Bulgaristan ve Kafkasya’da, Romanya’da kaf-
fe-i bilad-1 Osmaniye’de subeler tesekkiil etti. Gazeteler, risaleler nesr ediliyor. Iste bunlar hep o tohumun se-
meresidir. Bu muvaffakiyetten dolay1 birbirimizi tebrik edelim.” (Mesveret, “Tohum ve Semereleri", 2 Rama-
zan 1313 / 16 Subat 1896)

49 Mesveret’in yaymnlanmasinn iizerinden bir y1l gectikten sonra gazetenin yazi kurulunca yazilan bir yazida
bu inancin izleri goriiliir:

“Mesvereti te‘sis ettifimiz zaman cem‘iyyetin ufak bir idne-i nakdiyesinden baska sermayemiz yoktu. Simdi
Mesveret’in bankada parasi, muntazam bir matbaasi var. Gazetemiz dort sahife Tiirkge, iki sahife Fransizca
nesr olunacakti. Tiirkce Mesveret’in sekiz, bazi on iki sahife ¢iktig1 olurdu. Fransizca ilave dort sahifeye iblag
edildi. Ayrica risilelerde bastirildi. Nesriyatimizda goriilen bu terakki cem‘iyyetimizin az zamanda ne kadar
kesb-i kuvvet ve tevessii ettigini gosterir. Hitkiimet-i haziranin zulm ve istibdadindan Osméanlilarin cani yan-
mis ve meslegimiz, lisinimiz milletin arziisuna, hissiyyatina uymamis olsa bu cebr ve tazyike kars1 Mesveret’i
almaga ve okumaga kimse cesaret edemezdi. Halblki kimi nakden, kalemen muavenetlerde bulunuyor, kimi
matbaa huruf-u ihda’ buyuruyor. Bir tegviktir gidiyor. Bu ashab-1 hayr ve himmetin ciimlesine cem‘iyyetimiz
namina tesekkiir ederiz” (Mesveret, “Tebsir ve Tesekkiir”, 26 Zilhicce 1313/ 8 Haziran 1896).
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egitim, saglik, ordu, biirokrasi, dis politik meseleler, kentsel altyap1 gibi alan-
larda Abdiilhamit yonetimini, her kesimden okur-yazar Osmanlilarin anlayabi-
lecegi sade bir dille elestirmistir. Bu elestiri yukarida siralanan alanlara Osmanl
toplumunun 6nce muhalif bir gézle bakmasinmi ardindan miidahil olmasinin yo-
lunu kisaltmis oldugu, 1908°de ilan edilecek II. Mesrutiyet’in sonrasinda top-
lumun politik meselelere olan ilgisinin somut ornekleri olan onlarca dernek,
cemiyet ve partiden anlasilacaktir. Bir bagka ifadeyle elestirel s6ylem kiiltiiriinii
Yeni Osmanlilardan devralan ITC, devlet ve toplumun temel ve anlasilmasi zor
hukuki, idari, ekonomik, askeri yahut diplomatik alanlarda Abdiilhamit’in izle-
digi politikalar1 ifsa ederek, aleni kilarak, protesto ederek, ¢esitli kamusallik bi-
¢imlerinden kitlelere kadar uzanan bir yelpaze tarafindan bizzat giindelik haya-
tin i¢inde konusulan, hakkinda yorum yapilan konular haline getirmek istemis-
tir. Bu caba, siyaseti padisahin tekelinde olan teknik bir is, uzmanlik isteyen bir
ugras olma halinden ¢ikararak toplumsal beklenti ve ¢ikarlardan olusan men-
faat-i umumiye lehine genisletmeyi de barmndirmistir. Bu ugurda ITC mesruti
yonetim ile toplumsal ¢ikar ve beklenti eksenini 6zdeslestirmekten kaginmamus,
Abdiilhamit’in yonetimini menfaat-i sahsiye yonetimi olarak isaretleyerek buna
kargi Osmanli vatandaslarini agik ya da {istii kapali bir sekilde muhalefete, ca-
tismaya, isyana ¢agirmistir.

Ittihatc1 basinin hemen her konudaki asir1 politize olmuslugu, her seyi politik
bir temel nedene yani Abdiilhamit’in yetersizligine, miistebid idaresine baglan-
masi, onun idaresinin Osmanli toplumunun dogal gelisim ¢izgisinin digina ¢1-
kardig1, toplumsal geri kalmislik yahut devletin ¢oziiliisti ile -istibdat gibi bir-
yonetim arasinda iliski ve baglantty1 Osmanli toplumuna gosterebilme amaciyla
dogrudan ilgilidir. Ancak bu amag¢ daha biiyiik bir ana amaca yani her tiirden
Osmanlinin gesitli ¢ikar, beklenti veya umutlarla kendi hayat standartlarini ge-
nigletmeye olanak verecek gelecegin insas1 anlaminda bir politik deneyim ufku-
nun dogmasina dogru evrilememistir. Bu basarisizlikta, Abdiilhamit’i tahttan
indirmek konusunda gosterilen tutkunun, Cemiyet’in benimsedigi mesrutiyet,
parlamento, hiirriyet, ilerleme, birlesme gibi ilke, kurum ve diisiincelerin detay-
landirilmas1 konusunda gosterilmemis olmasinin payi biiyiiktiir. Bu basarisizli-
gin bir bagka nedeni de, Abdiilhamit’in iktidarinin yonetme (governing) ve idare
etme (administration) prosediir ve tekniklerinin bizzat ITC tarafindan tevariis
edilmesi olmustur.

Kaynakca

Ahmad, Feroz (1984), lttihat ve Terakki 1908-1914, (Cev. Nuran Yavuz), Kaynak
Yayinlari, Istanbul.

Ahmet Liitfi Efendi (1989), Liitfi Tarihi, Cilt II, TTK Yayinlari, Ankara.

Ahmet Mithat Efendi (2004), Uss-i Inkildp, (Haz. Tahir Galip Seratlr) Cilt I, Selis
Kitaplar, Istanbul.



Elestirel Soylem Tutumundan Karsit Kamusal Alan Yaratmaya Gegis: Ittihat ve Terakki 99
Cemiyeti’nin I1. Abdiilhamit’e Muhalefeti

Ahmet Riza (1988), Ahmet Riza Bey'in Anilari, (Der. Biilent Demirbas), Istanbul, Arba
Yaynlari, Istanbul.

Ahmed Riza, “Askerimizin Namus ve Haysiyeti”, Mesveret, 18 Sevval 1313/ 2 Nisan
1896

Ahmed Riza, “Mukaddime”, Mesveret, 1 Kanun-i Evvel 1895

Akarli, Engin Deniz (2006), “The Tangled Ends of an Empire: Ottoman Encounters
with the West and Problems of Westernization—an Overview”, Comparative
Studies of South Asia, Africa and the Middle East, Volume 26, Number 3, Duke
University Press, NC, 5.353-366

Aksin, Sina (2009), Jon Tiirkler ve Ittihat ve Terakki, V. Baski, Imge Kitabevi Yaymla-
r1, Ankara.

Altiay, Ahmet Refik (2008), Inkildb-1 Azim, (Haz. H. Tiirk-A. Ozbek), Salkim Sogiit
Yayinlari, Erzurum.

Birinci, Ali (1990), Hiirriyet ve Itilaf Firkast: 1. Megsrutiyet Devrinde Ittihat ve
Terakki’ye Karst Crkanlar, Dergéh Yayinlari, Istanbul.

Bayraktaroglu, Sena (1995), Development Of Railways in The Ottoman Empire and
Turkey, Bogazigi Universitesi, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, istanbul.

Benjamin, Walter (1992), Pasajlar, (Cev. Ahmet Cemal), Yap1 Kredi Yayinlari,
Istanbul.

Can, Biilent B. (2010), Demiryolundan Petrole Chester Projesi (1908-1923), Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul.

Deringil, Selim (2002), Iktidarin Sembolleri ve Ideoloji: II. Abdiilhamit Dénemi (1876-
1909), (Cev. Giil Cagali Giiven), Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul.

Deringil, Selim (2007), Simgeden Millete: 1. Abdiilhamit’den Mustafa Kemal’e Devlet
ve Millet, iletisim Yayinlar1, Istanbul.

Emil, Birol (1979), Mizanct Murad Bey Hayati ve Eserleri, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, istanbul.

Ergut, Ferdan (2007), “Tarihsel Bilginin Ozgiilliikleri: Zaman ve Patikaya Bagimlilik”,
Praksis, Ankara, Say1 17, s.159-171

Erkmen, Alev (2010), Ge¢ Osmanli Diinyasinda Mimariik ve Hafiza: Arsiv, Jiibile,
Abide, Akin Nalca Kitaplari, Istanbul.

Giinaydin, Aysegiil Utku (2007),“Tanzimat Romaninda Kamusal Alanin Goriinimii”,
Pasaj Edebiyat Elestiri Dergisi, Ankara, No:6, s. 141-166.

Habermas, Jirgen (2003), Kamusalligin Yapisal Doniistimii, (Cev.Taml Bora- Mithat
Sancar), Iletisim Yaynlar1, Istanbul.

Hanioglu, M. Siikrii (1989), Osmanli Ittihadve Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirkliik, Cilt |,
2. Baskq, fletisim Yaynlari, Istanbul.

Hansen, Miriam (2010), “Yirmi Yilin Ardindan Negt ve Kluge’nin ‘Kamusal Alan ve

Tecriibe’si: Degisken Karisimlar ve Genisletilmis Alanlar” (Cev. Meral Ozbek),
Kamusal Alan, II. Baski, Hil Yayin. Istanbul, s.141-177



100  Amme Idaresi Dergisi, Cilt 48 Say: 2

Hasan Amca (1989), Dogmayan Hiirriyet: Bir Devrin I¢yiizii 1908-1918, I1. Baski, Arba
Yayinlari, Istanbul.

Hobsbawm, Eric (1999), Imparatorluk Cagi, (Cev. Bahadir Sina Senel), Dost Kitabevi
Yayinlari, Ankara.

Hobsbhawm, E. ve Ranger, T. (2006), Gelenegin Icad:, (Cev. Mehmet Murat Sahin),
Agora Kitapligi, Istanbul.

Isin, Ekrem (1994), “Kahvehaneler” Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, Tarih
Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul, s.386-392

Islamoglu-Inan,Huri (2004), The Ottoman Empire and the World Economy, Cambridge
UniversityPress, Cambridge

Kalaycioglu, Ersin- Saribay, Ali Yasar (1999); “Tanzimat: Modernlesme Arayisi ve
Politik Degisme”, Tiirkiye 'de Politik Degisim ve Modernlesme, (Der. Ersin Kalayci-
oglu- Ali Yasar Saribay), Alfa Basin Yaym Dagitim, istanbul.

Kansu, Aykut (1995), 1908 Devrimi, (Cev. Ayda Erbal), iletisim Yayinlar1, istanbul.

Kaplan, Mehmet — Enginiin, inci — Emil, Birol (1974), Yeni Tiirk Edebiyat: Antolojisi I,
1839-1865, istanbul Universitesi, Edebiyat Fak. Yay. No: 1874, Istanbul.

Karay, Refik Halit (2010), U¢ Nesil U¢ Hayat. Inkilab Kitabevi, Istanbul

Karakisla, Yavuz Selim (1998), “Osmanli Sanayi Iscisi Sinifimin Dogusu”, Osmanli 'dan
Cumhuriyet Tiirkiye sine Isciler, (Der. D. Quataert- E.J. Ziircher), Iletisim Yayinlar,
[stanbul.

Kazgan, Giilten (2002), Tanzimat 'tan 21. Yiizyila Tiirkiye Ekonomisi, Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, Istanbul.

Keyder, Caglar (1995), Tiirkiye 'de Devlet ve Sumflar, iletisim Yaymlar1, istanbul.

Kirli, Cengiz (1999/2000), “Kahvehaneler ve Hafiyeler: 19.Y{iizyil Ortalarinda
Osmanli’da Sosyal Kontrol” Toplum ve Bilim Say1 83, s. 58-79

Kirli, Cengiz (2009), Sultan ve Kamuoyu, Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul.

Krause, Monika (2006), “The Production of Counter-Publics and the Counter- Publics

of Production: An Interview with Oskar Negt, European of Social Theory 9/1: 119-
128

Kologlu, Orhan (1981), Takvim-i Vekayi: Tiirk Basminda 150. Yil, 1831-1981, Cagdas
Gazeteciler Cemiyeti Yayini, Ankara.

Mardin, Serif (1993), Tiirkiye de Din ve Siyaset, Iletisim Yayinlar1, Istanbul.

Mardin, Serif (1994), Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri 1895-1908, IV. Baski, Iletisim
Yayinlari, Istanbul.

Mardin, Serif (1996), Yeni Osmanli Diisiincesinin Dogusu, (Cev. Miimtazer Tiirkdne —
Fahri Unan - irfan Erdogan), Iletisim Yayinlar1, istanbul.

Meclis-i Ayan Zabit Ceridesi, D:1, i.s:2, 1:8 11 Tesrinisani 1325/24 Ekim 1909, C.1,
5.62.

Mesveret, “Cemiyetler, Yaftalar”, 15 Recep 1313/ 1 Ocak 1896
Mesveret, “Havadis-i Siyasiye”, 1 Sevval 1313/16 Mart 1896



Elestirel Soylem Tutumundan Karsit Kamusal Alan Yaratmaya Gegis: Ittihat ve Terakki 101
Cemiyeti’nin I1. Abdiilhamit’e Muhalefeti
Mesveret, “Kodesden”, 27 Rebiyiilahir 1314/ 5 Ekim 1896
Mesveret, “Icmal-i Ahval” 12 Safer 1313/ 4 Agustos 1895.
Mesveret, “Icmal-i Ahval” 27 Safer 1313/ 19 Agustos 1895.
Mesveret, “ Yemen ve Arnavutluk” 15 Zilhicce 1315/ 7 Mayis 1898.
Mesveret, “Icmal-i Ahval”, 27 Rebiyiilahir 1314/ 5 Eyliil 1896

Megveret, “Padisahlarin Saraya Kapanip Yanindaki Adamlarindan Baska Kimsenin”
Soziine Itimad Etmemelerinin Neticesi”, 13 Cemaziyelahir 1313/ 1 Aralik 1895.

Mesveret, “Vilayetimizin Ahvali”, 15 Recep 1313/ 1 Ocak 1896.
Mesveret, “Hafiyeler”, 2 Ramazan 1313/ 16 Subat 1896.

Megveret, “Vatam Sevenlere, Tehlikeden Kurtarmak Isteyenlere Bir Thtar!”,
17 Ramazan 1313/ 2 Mart 1896

Mesveret, “Bigcak Kemige Dayand1”, 2 Ramazan 1313/ 16 Subat 1896.
Mesveret, “Havadis-i Siyasiye” 1Sevval 1313/ 16 Mart 1896.

Mesveret, “Girit Hakkindaki Telgraflar”, 10 Zilhicce 1312/ 4 Haziran 1895.
Mesveret, “Selanik’ten”, 12 Muharrem 1313/ 5 Temmuz 1895.

Mesveret, “ Hilkiimetsizlik” 12 Rebiyiilevvel 1314/ 21 Agustos 1896.
Mesveret, “Tevfikat”, 29 Receb 1315/24 Aralik 1897

Mesveret, “Tohum ve Semereleri", 2 Ramazan 1313/ 16 Subat 1896
Megveret, “Tebsir ve Tesekkiir”, 26 Zilhicce 1313/ 8 Haziran 1896

Mizan, Kasit m1 Yoksa acz mi? “,22 Zilhicce 1313/ 4 Haziran 1896.

Mizan, “Makasid-1 Vatan-perveranenin Hadd-i Gayesi Selamet-i Devlet Olmalidir™, 8
Saban 1313/ 24 Ocak 1896.

Mizan, “izhar-1 Hakikat”, 4 Sevval 1314/ 8 Mart 1897.Mizan, “Komedya Baslad1”, 13
Ramazan 1313/ 27 Subat 1896.

Mizanc1 Murad, “Azizim Riza Bey”, Mesveret, N0:3, 15 Recep 1313/1 Ocak 1896
Namik Kemal; vd. “Basliksiz”, Ibret, No.1, 7 Rebiyiilahir 1289/14 Haziran 1872
Namik Kemal, “Istikbal”, Ibret, No:1, 7 Rebiyiilahir 1289/14 Haziran 1872

Namik Kemal, “Ve savir-hum fil’l-emr”, Hiirriyet, 20 Temmuz 1868

Nazim, “Istibdad Hizmete Mani Olur mu?”, Mesveret, 15 Recep 1313/ 1 Ocak 1896.

Negt, Oskar — Kluge, Alexander (2010), “Kamusal Alan ve Tecriibeye Giris” (Cev.
Meral Ozbek), Kamusal Alan, I1. Baski, Hil Yayn, Istanbul, s.133-139

Negt, Oskar — Kluge, Alexander (1993), Public Sphere and Experience: Toward an
Analysis of the Bourgeois and Proleterian Public Sphere, (Cev. Peter Labanyi,
Jamie Owen Daniel ve Assenka Oksiloff) University of Minnesota Press,
Minneapolis.

Ortayli, ilber (2000), Tanzimat Devrinde Osmanli Mahalli Idareleri (1840-1880), TTK,
Ankara.

Osmanli, “Balikesir’den Mektub”, 15 Mart 1898/ 27 Mart 1898.



102 Amme Idaresi Dergisi, Cilt 48 Say: 2

Osmanli, “Mukatib: Istanbul’dan”, 15 Eyliil 1317/28 Eyliil 1901.
Osmanli, “Havadis”, 15 Kanunievvel 1317/18 Aralik 1901.
Osmanli, “Mekatib: Basra’dan”, 15 Eyliil 1318/ 28 Eyliil 1902.

Osmanli, “Adana’dan Gelen Bir Mektubun icmal-i Miinderacati” 1 Mart 1315/ 13 Mart
1899.0smanl1, “Bagdat’tan Mektub”, 15 Agustos 1316/28 Agustos 1900.

Osmanli, “Bagdat’tan Mektub. 15 Kanunievvel 1316/28 Aralik 1900.

Osmanli, “Merhum Miisir Sakir Paga Hazretlerinin Hatiratindan”, 1 Mart 1316/14 Mart
1900.

Osmanli, “Mukatib: Bosna’dan”, 1 Haziran 1314/13 Haziran 1898.
Osmanli, “Istilam-1 Seri”, 15 Agustos 1316/28 Agustos 1900.

Osmanl, “Serhat Boyundan Mektub”, 1 Kanunisani 1315/13 Ocak 1900
Osmanly, “Yine Balkan Mesaili”, 1 Agustos 1317/ 14 Agustos 1901.
Osmanly, “Selanik’den”, 1 Agustos 1317/14 Agustos 1901.

Osmanli, “Makedonya Meselesi”, 1 Kanunisani 1317/14 Ocak 1904.
Osmanly, “Makedonya Ahvali”, 1 Mayis 1317/14 Mayis 1901.

Osmanl, “Makedonya ve Balkanlarda”, 1 Mart 1317/14 Mart 1901.
Osmanli, “Yine Yemen”, 1 Tesrinievvel 1314/ 13 Ekim 1898.

Osmanl1, “Belediyelerimiz”, 1 Kanunisani 1319/14 Ocak 1904.

Osmanii, “Idare-i Mahsusa”, 1Tesrinisani 1319/14 Kasim 1903.

Osmanli, “Mukatib: Rumelinden”, 1 Agustos 1314/13 Agustos 1898.
Osmanl, “Sultan Abdiilhamit Han”, 1 Subat 1316/ 14 Subat 1901.
Osmanli, “Devlet-i Aliye’nin Kuvvet ve Zaaf1”, 15 Subat 1319/28 Subat 1904.
Osmanlt, “Mukatib: Iskenderiye’den”, 1 Tesrinisani 1317/14 Kasim 1901.
Osmanli, “Mekatib: Yildiz’dan “, 15 Mayis 1315/ 27 Mayis 1899.

Osmanl,“Bu Yildiz Rezil Olmaya Tesnedir”, 1 Tesrinievvel 1 1305/ 13 Ekim 1896/ 13
Ekim 1896

Osmanly, “Thtar”, 1 Kanunievvel 1899,

Ozbek, Meral (2010), Kamusal Alan Kiiltiir ve Tecriibe, Kamusal Alan, (Ed. Meral
Ozbek) I1. Baski, Hil Yayin. Istanbul, s.443-499

Oztiirk, Serdar (2005), “Osmanli Imparatorlugu’nda Kamusal Alanin Dinamikleri”
Iletisim, Gazi Universitesi Iletisim Fak. Yayim No:21, 5.95-125

Oztiirk, Serdar (2010), Osmanl: ’da Iletisimin Diyalektigi, Phoenix Yaymevi, Ankara

Quataert, Donald (1987), Osmanli Devleti’nde Avrupa Iktisadi Yayilimi ve
Direnis(1881-1908),(Cev. Sabri Tekay) Yurt Yayinlari, Ankara.

Quataert, Donald (2002), Osmanli Imparatoriugu 1700-1922, (Cev. Ayse Berktay),
fletisim Yayinlari, Istanbul.

Pamuk, Sevket (1984), Osmanli Ekonomisi ve Diinya Kapitalizmi 1820-1913, Yurt
Yayinlari, Ankara.



Elestirel Soylem Tutumundan Karsit Kamusal Alan Yaratmaya Gegis: Ittihat ve Terakki 103
Cemiyeti’nin I1. Abdiilhamit’e Muhalefeti

Sahabettin, Cenap (1994), Istanbul’da bir Ramazan (Ramazan Hasbihalleri),
(haz. Abdullah Ugman), iletisim Yaynlar1, Istanbul.

Sismanov, Dimitry (1978), Tiirkiye 'de Is¢i ve Sosyalist Hareketi, Belge Yaynlar,
Istanbul.

Sura-yr Ummet, “Ermeni Kongresi”, 20 Agustos 1318/ 2 Eyliil 1902.
Sura-y1 Ummet, “Rumeli Elden Gidiyor”, 9 Mayis 1318/22 May1s 1902.
Sura-yr Ummet, “Isim Meselesi” 1 Mayis 1903

Tanpinar, Ahmet Hamdi (2001), 19. Asir Tiirk Edebiyat: Tarihi, Caglayan Kitabevi,
Istanbul.

Tunali Hilmi (1313), Vatan Tehlikede, Paris

Tunaya, Tarik Zafer (2000), Tiirkiye 'de Siyasal Partiler: Ittihat ve Terakki, Bir Cagin,
Bir Kusagin, Bir Partinin Tarihi, C.3, 1. Bask, Iletisim Yayinlari, Istanbul.

Tunaya, Tarik Zafer (2004), Tiirkiye 'nin Siyasi Hayatinda Batililasma Hareketleri,
Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul.

Turfan, M. Naim (2005), Jon Tiirklerin Yiikselisi, (Cev. Mehmet Morali) Alkim
Kitabevi, Istanbul.

Uslu, Mehmet Fatih (2008), “19. Yiizyil Osmanlisinda Tarihsel Dram ve Kamusal
Alan”, Kritik Edebiyat Elestiri Dergisi, Istanbul, Gliz, S. 2. 5.291-305

Uniivar, Kerem (1998/1999), “Osmanli’da Bir Kamusal Mekan: Kahvehaneler” Dogu-
Bati, Ankara, Say1 5, s. 205-217

Yerasimos, Stefanos (2001), Az Gelismislik Stirecinde Tiirkiye: Tanzimat tan I. Diinya
Savasi 'na, (Cev. Babiir Kuzucu), C. II, Istanbul.

Yesilkaya, Nese (1996),“Askeri Talimlerden, Gezintiye Beyazit Meydani’nda Kamusal
Alanin Doniisiimii”, Kebike¢, Ankara, No:22, s. 25-50.



