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Özet: Günümüzde kentler, uygarlığın ve kültürel gelişmenin ana mekanıdır. Bu kap­
samda kentsel mekanda yeni ideolojilerin, düşüncelerin ve yaklaşımların geliştirilmesi­
ne uygun, sosyal, kültürel ve siyasal kurumlaşmanın bulunduğu görülmektedir. İnsan 
hakları düşüncesinin gelişmesi ve çeşitlenmesznde, kentleşmenin ve kentsel mekanın ö­
nemi büyüktür. Kentsel mekan ve olanaklar, insan haklarının gelişmesinin olduğu gibi 
yeni insan hakları düşüncelerinin ortaya· çıkmasının da kaynağıdır. Kente yerleşme öz­
gürlüğüne sahip yurttaşların kentin sunduğu toplumsal, ekonomik, siyasal, kültürel ve 

. teknik hizmetlerden yararlanabilmeleri, kent hakkının temelini oluşturur. Bu açıdan, 
kent hakkı olarak isimlendirilen kentleşme ve kentsel yaşam olanaklarından yararlan­
mak, yeni bir insan hakkı olarak savunulmaktadır. Kent hakkı ismi verilen buyeni insan 
hakkı, kentleşmenin getirdiği olanaklardan yararlanmak, kentte yaşamak ve kentli ol­
mak biçiminde formüle edilebilir. Kente özgü davranış kalıplarını benimseyen, yaşadığı 
çevreye ve kentte yaşayan diğer bireylerin hak ve özgürlüklerine saygı duyan bireyler, 
kent hakkının öznesini oluştururlar. Üçüncü kuşak insan hakları kapsamında değerlen­
dirilen kent hakkı, yeni tür bir insan hakkı olarak tartışılmaya devam etmektedir. Kent 
hakkının zaman içinde de hukuksal düzenlemelere konu olacağı iddia edilebilir. 

Anahtar Sözcükler: Kent, hak, sürdürülebilir kent, kent hakkı. 

Thoughts on the Right to the City 

Abstract: Today, cities are major places ofcivilization and cultural development. In this 
framework, it is observed that urban spaces incorporate the social, cultural and politi­
cal institutionalization conducive to the development of new ideologies, ideas and ap­
proaches. The role ofurbanization and urban space in the development and diversifica­
tion ofhuman rights is very important. Urban spaces are the starting places not only for 
the development of human lights, but also the emergence of new thoughts on human 
rights. Social, economic, cultural and technical beneftts granted to urban citizens by cit­
ies constitute the foundation of the right to the city. In this respect, urbanization and 
beneftting from urban opport1;tnities are defended as a new human right. The right in 
question, which is called the right to the city, can beformulated as beneftting from fa­
cilities and opportunities brought by urbanizafion, living in urban environments and be­
ing an urban citizen. Individuals, who adopt urban-specific behaviour and respect for 
the environment they live in as well other individuals living in urban environments, are 
the subjects of the right to the city. The right to the city, which is considered within the 
scope ofthird generation human rights, continues to be debated as a new type ofhuman 
right. It can be maintained that the right to the city might be the new subject of legal 
regulation in the course oftime. 

Key Words: City, the right, sustainable city, the right to the city . 
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Bu .çalışmadakiamay, heFgeç,ell:g(iJigt!hişleyenY~·çeşitlı::nen"yeIliiçı;:riW~r 
veaiılamlarkazanan ihsan haklarılistesi kapsamında gündeme geliniş olan 
"kent hakkı" kavramı üzerindebir literatür taraması ve genel birdeğerlendirme 
yapmayaçalışmaktır. 

İnsanhakları, belirlenmışcbirlistesi bulunanvebJ.lliste dışıh9ıihiçhir.hakkın 
yerüjnsa~ hakkıolaraı<:.değerlendiriJ.fi:ıediği durağaı-{biryapıyisahip değildlr. 
Tersine ,insanhaldanfelsefesi,ça~·.gereklerinegÖre y.enjhaklar yaratan ye 
mevcut, insan haklannın .da· içerik1eJindedeğişmeyi· getirenGinamik bir yapıya 
sahiptir.·Bu nedenledir ki; birçok ülkede ,insanhakları biliminden ·söz edenler 
olmaktadır. 

Kenthakkf-düşüncesidemsan haklan felseft::siııde tartışılmayabaşlayan yeni 
hal.dardanbirisidir: Buçalışma ile bu düşÜllceye ka~dabulunan yaklaşımlan 
vek;ent hakkı düşüncesinin niteliğikonularını incelerrıeye.ç;tlışacağız, .. 

,. !(oırdan. farklı olarak, dahayaygınveörgütlttbirhiqimde sunulan eğitim ve 
sağlık hizmetleri, kültüreıölanak1ar,fıziksel.altyapı donatılan, ekonomik hare- . 
ketlilik(iştürlerinin çeşitliliği),·siyasete yakınlıkgibi etmenler; kenti kıra.göre 
daha çekicihale getirmekteve kırdan kentegöçühızlandım1aktadır. "Kent ha­
vası insal11özgürkılat"özdeyişi (atasözü) de özgürlükler ve uygaryaşamile 
kent . arasındaki bağlantıyı ortaya kOymak açısından. dilegetirilmiştir .. Çünkü, 
kentteki olanaklar ve fırsatlar, kıra göre her yönden dahazengindir. Kentteya'­
şamak, bir anlamda kentin sunduğu toplunısal, ekonomik, siyasal, kültürel, fı­

ziksel olanaklardan da yararlanabilmek anlamına gelir. Bu açıdan düşünüldü­
ğünde,kenttefırsateşit1iği koşullarında yaşamakve kentin olanaklanndan eşit 
olarakyararlanabiırn.ek, yaşama hakkından doğan birinsan· hakkı olarak her 
yurttaşa tanınmasıgerekenbirpozitifhak ölarak görülmelidit. 

, "]31rçoklannca·kent ve kentli; "İ1erlefue", "uygarhlt' ve "aydınlanma"iımta­
şıyıcı unsurlanolarak görülür. Elbette, kentsel ortamın, toplumsal hastalıklara 
ahlaki ç.öküntüye ve toplumun yıkılmasına yolaçtığı görüşünde olanlarda yok 
değildiL Kentyaşamına ilişkin b:ı.ı iki zıtdeğerlendirme, "ilerlemenin ve düzen­
sizliğin", . "toplumsal sorunlar' 'ın ve ".ezgüfleşmenin" 'kenttebir arada ·vafölabi­
leceğinisavunanüçiincübiryaklaşınudışlamamalıdır"(Hölton, ·1999 [1986J;*: 
ı 1~12). Buaçıdahkenlj·içinde gelişmeyiye medeniyetitaşıd:iğı gibi, düzensiz­
likleri ve karmaşayı da üreten ve geliştirenkompleks yapılarohıiakalgılanma­
hdır. Budüşürtce, Marksist terminolojideki "diYalektik" düşünüş biçimine de 
uygun olarak,zıtlann bir aradaôlduğu, gelişmenin ve karmaşal1ın kentsel ya­
şamaegemen olarakyeni yapılann oLuşmasını kaçınılmazk:ıldığı biçiminde de 
yorumlanabilir . 

•• Metiniçindekibazı yollamalarda ve kaynakçada,köşe1iparimteziçindeverilen ikinci 
tarih, eserin çevirisinin yapıldığıözgün kaynağınyayın tarihini göstermektedir, 

http:olarakyararlanabi�rn.ek
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İlk kentsel yerleşmeler, Mezopotamya'daMÖ 3500,Mısır'da MÖ 3100, 
Hindistan'da MÖ 2500'de, Kuzey Çin'de ise MÖ 1800'de Neolitik dönemin 
sonunda ortaya çıkmışlardır (KnoxlMcCarthy, 2005 [1994]: 25-26). "Kentin or­
tayaçıkışı, aslındaPaleo1itik ve Neo1itik çağ unsurlarımn daha erken dönem­
lerde bir araya gelişinin de nihai bir sonucu olarak görülür. Tarım devrimi, to­
hUm ıslahı ve saban tarımı ile sulamanın ortaya çıkışıyla gerçekleşen son büyük 
ilerleme, bu birliğin oluşumıina destek oldu" (Mumford, 2008 [1961]: 34). 
"Toprak, su ve iklim koşullarının uygun olduğu durumlarda artı ürünün elde e­
dilmesiyle sırasıyla sosyal tabakalaşma ve kent1eşme ortaya çıkmaktadır" 

(Aslanoğlu, 1998:17). "Artı ürünün kentleşmeyi desteklemesi için gereken ko­
şullar ise; yüksek İ1üfus yoğunluğu, kolay iletişim biçimleri, belli bir teknoloji 
ile yüksek doğal üretkenliktir" (Harvey, 2003 [1988]: 210). Nüfus artışı ile artı 
ürün arasında doğrusal bir ilişki vardır: Artıürünün yatırıma dönüştürülmesi, 
nüfus artışını yükselterek kentleşineyi hızlandırır. "Nüfus artışı da birikiın oluş­
turarak artı değeri arttıracaktır" (Aslanoğlu, 1998: 17-18). Bu bilimsel açıkla­
maları daha anlaşılır bir dile çevirmeye çalışırsak, kentin ortaya çıkışı ile artı 
ürünün depolanma ihtiyacı arasında bir eşzamanlılık bulunur. Artı ürünün depo­
lanması ile onun korunması ihtiyacı da baş gösterecek ve böylece üründen ça­
lışmadan payalabilecek bir yöneticiler ve koruyucular sınıfı ortaya çıkacaktır. 
İşte, devlet kavramının ortaya çıkışı biçiminde de yorumlanacak bu gelişmeler, 
kentin ortaya çıkışı ile eş zamanlı olmak durumunda kalmıştır. 

Kent tarihi üzerine değerlendirmelere hızlı bir giriş yaptığımızın bilinciride­
yiz. Çalışmanın kapsamını daha fazla genişletmernek amacıyla makalenin hac": 
mini dikkate alarak, kent ve kentleşine tarihi hakkındaki görüşlerimizi burada 
noktalayarak kent, kentlilik, hak ve kent hakkı üzerindeki çalışmalara ve değer­
lendirmelere geçmekistiyoruz. ­

Kent Kavramı 

İngilizce'deki "kent" (city) terimi, (Fransızca'dacite, İtalyanca'da citta, İs­
panyolca'da ciudad), Latince'deki yurttaşlık (civitas) ve hemşerilik gibi bir dizi 
kavramdan türetilmiştir. Bu kavramların eski Roma dünyasındaki önemi, kenti 
(kent devleti olarak polis), kamusal yurttaşlık haklarına dayandıran klasik Yu­
nan felsefesinden kaynaklanmaktaydı (Holton, 1999 [1986]: 13). Antik Yunan­
lı1ara göre kent, ortak siyasal, dinsel ve toplumsal gelenekleri paylaşan yurttaş­
lar topluluğudur (Owens, 2000 [1994]: 1). Ancak bilindiğigibi, bu dönemde 
kadınlar, köleler ve yabancılar yurttaş sayılmamaktaydı. Bu açıdan, polis adı ve­
rilen yönelim biçimleri olarak kentler ya da kent-devletleri, eşitsizlikve (kölele­
rin sömürülmesinedayanan) sömürü üzerine kurulu siyasal; toplumsal veeko­
nomik yapılardı. 

Ünlü kentbilimci Gordon Childe, kentsel uygarlığın temel unsurlarım· şu baş­
1ıklarla belirlemiştir (KnoxlMcCarthy, 2005 [1994]: 23-24) : 
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y etleşiw yerininbÜyükliiğüveyo~Iuğu,· 

·Nüfusun.farldılaşması-mesleki·ihtisaslaŞ:ın.a, 

Anıtsal yapılarınoluşması için kamusefI!1'lyesi, 

Yazı, kayıt ve bilimınvarlığı, 

Ticaret ..... ...... . .....•................• ,. .. ......... .. . 

Childe'ınkentseluygarhğın unşurlari, basitlcent tanımıa.rında bulamayaca­

ğırnız, ancak kenti kırdanayıran temelöğeler olarakkarşımızaçıkmaktadır. Bu 

nedenle, . kent tanımlarında, kenti kırdan farklılcılan özellikler olarak yamızca 


nüfus unsuruna değil, ekonomik, toplumsal ve sosyo-psikolojik unsurlara da yer 

vermemiz gerı;ıklidir. 


-.' - ' . ,-' - .._._'.- .", , ,,' 

ehilde',dan. daha basit birkent tanımını benimseyehSjoberg, •. "kenti,tanm 
dışıalanıardalJZlIlanlaşmış, belli bir nüfus büyüklüğü veyoğunluğunun, Qluş­
turd;ıığutopluluk olarak tanımlar" (KnoxIMcCarthy"Z005[1994]: 22). "Am;ak 
Sjooerg, kentlerin ortaya çıkışın1üç koşula bağlamıştır: i) Ekolojik uygunluk, ii) 
GelişmiŞeteknoloji, iii) Sosyal örgütlenme" (Aslı:ınoğ1u,1998: 21) .,Bıı düştırrce­
len,ile Sjoberg, basit kent tanımlarını aşandeğerlendinnelerdebulunmuştur. 
Kent-1orkarşıtlığını-,anlatmak içintopluma dayanan Üfı;ıtimiHşkileriyle doğaya 
day~nanüretiİ11 ilişkileri arasındaki ayrımıkullanan (Holtpn, 1999 [1986J: 63­
64)KIDilMarx isesınıf temelli, ideolojik ve gçniş içeriklibirtanınn yeğlemek­
tedir. Sosyolog MaxWeber'e göre; bir yerleşmeninkentstatüsünesalıip ola­
bilmesi için ticari ilişkilerin egemeı:ıliğincl.e bazı temel özelliklerle donatılınalı­
dif.Buözellikler, Weber'egöre, savunına amaçhbirkale, pazar yeri, göreli ö­
zerkliğihaiz kentyasalarını uygulayan mahkeme ve kentte yaşayan k!!ntlilerin 
seçtiği yÖneticiler.ı(ent tarihi konusunda başta belirttiğimiz düşyncelel' ile 
Webei'in yaklaşımları arasında büyük paralellikler olduğunu görüyorsunuz, 
Kentbiliınci Castells, daha farklıbir yöntemlruHanarak, kenti tanımlarken teplu . 

. tüketim kavramına başvurmaktadır. "Lefebvre .ve. Harvey'ih tammlarında···ise .. 
Illekan.kavramı kul1q111lmakta ve Dlekan, .. kapitalizmiçinde~ermaye.birilrimini 
iıgilenğıtdiğiölçüde ele alinmaktadır"· (Aslanoğl~, .. 1998:62-63). Oistells'e·göre, . 
temel işlevitüketün süreci olan kent, emeğin yeniden üretimİ için gerekli olan 
toplu tüketimin elde eı;lildiğimekiınqır (Castells, 1977:444-446). 

"Kırsalıılan, toprağa dayalı ,maddi üretimin yapıldığı ve örgütlenmenin yo­
ğunolduğu bölogeleri;. kentise kırsal aland,aki üretimmartı4~ğerinin toplandığı 
ve yenıden dağıtıldığı, ayrıca toprağa, dayalı.olmayan kimi özel Üfetimletin ya­
pıldığı yaşam alanlarını temsil etmekte ohıp sanayileşme· ve kapitalizm; bu den­
geyiı;ı;ltüst etmiş, üretimin ..• merkezi, kırsal. alandan kentleredoğru kayrriıştır" . 
(Yırtlcı,2005: 4S).Bu değerlendirme, kentinekonomil<:gerekliliklerdetıdoğdl,l­
ğuna yönelikiddiaları destekler hirgörüştüro Bu noktada, kent ilekı:raraswdaki ..' 
temelfarklıklar konusu gündeme taşınıyor. KnoxIMcCarthy, kırile kent arasın­
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dakj farklılıkları aşağıdaki başlıklarla sıralamıştır (KnoxlMcCarthy, 2005 
[1994]): 

• Ekonomik değişiklik 

• Siyasal değişiklik 

• Demografik değişiklik ­

• Kültürel değişiklik 

• Teknolojik değişiklik 

• çevresel değişiklik 

• Toplumsal değişiklik 

Gerçekten de KnoxlMcCarthy tarafından yukanda sıralanan başlıklar, kent 
ile kır arasındaki farlılıkların değişik boyutlanm vurgulaması açısından· önem­
senmelidir. 

Kentin, bilim ve sanat gibi birçok alandaki yaratıcılığamekan oluşturması ve 
gelişimine olanak tamması özelliğiyle kültürel gelişimin en üst düzeyini temsil 
etmesi (Çevik, 2005: 3) niteliğini vurgulayanlar da olmuştur. Kentin, güç, hasta­
lık, suç ve yozlaşmayla eş anlama geldiğinin altını çizen Çevik; arkeoloji, sos­
yoloji, antropoloji, coğrafya, mimarlık ve tarihe uzanan çok farklı disiplinlerin 
kent ve kentleşme olgularına yönelik çalışmalarda bir arayagetirildiğini (Çevik, 
2005: 3), fakat bununla birlikte, karmaşık sosyal örgütlenme düzeyine sahip 
yerleşim şeklini de temsil ettiğini (Çevik, 2005: 22) vurgulamaktadır. Marxist 
yaklaşımdan da kopmayan Çevik, "kentin ölçütlerinden birisi olarak da sınıf 
temelli toplum yapısına sahip olmasını, toplumsal farklılaşma ve gücün belli bir 
elde toplanması anlamında devletin doğuşuna ilişkin kuramlann kent1eşmeku­
rarriIarıyla birlikte ele alınması" (Çevik, 2005: 46) gerektiğini belirtmektedir. 
Bu tür bir değerlendirıneyi önceki sayfalarda yapmış olduğumuzu hatırlayalım. 

Yönetsel sınır ölçütünü kullanan bir diğer tammagöre "kent, belli bir yönet­
sel örgüt biriminin sınırlan içinde kalan yerler" (Keleş, 2004: 105) olup belirli 
bir nüfus düzeyini aşmış olan yerleşimler de kent olaraktammlanmalıdır (Keleş, 
2004: 106). Keleş'in diğer bir tanımına göre kent, mal ve hizmetlerin, üretim, 
dağıtim ve tüketim sürecinde toplumun sürekli olarak değişen gereksinmelerini 
karşılamak üzere ortaya çıkan ekonomik mekanizmadır. Keleş'e göre, nüfusu 
tanm dışı işlerde çalışan birimlere de kent adı verilir (Keleş, 2004: 107). Kentin 
çoğulcu yapısına vurgu yapan Louis Wirth'e göre ise "kent; toplumsal bakım­
dan benzerlik göstermeyen bireylerin oluşturduğu, göreceli olarak geniş, yoğun 
nüfuslu ve mekanda süreklilik niteliği olan yerleşmedir" (Keleş, 2004: 107). 
Louis Wirth, kenti niteleyen üç temel unsur olarak (KnoxlPirtch, 2000: 109): 
"nüfus büyüklüğü", ''nüfus yoğunluğu" ve "nüfusun heterojenliği" niteliklerini 
belirlemiştir. 
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GÜnÜIJ.'lÜzde·düny~n.üfusunilnbüyük kısmı,· :kentIef(ie~yaşall1aktadır;Kentler, 
küresel· ek()nominin yönetim merkezleri; küresel çevreyi dönüştüren deneyimler 
ve politikaların mekanlandır. "Nüfusun süreklibüyümesiylesürdürülebilirliğe 
gidişinkalbinde yer alan kentler, sorunlann olduğu kadar,çözümlerİl1 de parça­
sı" (Don Mitchell, 2003: 18) haline gelmişlerdir. Yalnızca,refahındeği1, bilgi, 
teknikler ve s~nat eserleri ile anıtlannda toplandıgıyerler olarakkentler, 
Lefebvre'e göre, toplumun bir arazidekiizdüşümüdür (Lefebvre, 1996[1968]: 
66 ve 109). Kenti, zamanın mekanla ilişkisini de kapsayan birilişkiler alanıola~ 
rak tanımlayan Lefebvre, kentin yalnızca bir dil değil;/ayn.ı.zamal1dahir dene­
yim{Lefebvre, 1996 [1968]: 143) olduğunu açıkbiçimdevurgulamıştır. Budü­
şürtceler, kent üzerinde yapılan çalışmalara içerik kazandırmış ve ileride kentli­
lik üzerine yapılan bilimsel çalışmal~rada kaynaklık etmiştir. 

Kentsel yaşam ile sağlıklı ve dertgeli bir yaşam olanağına kawşmakarasında 
ilişki olduğuna inananlar da olmuştur. .Bu yaklaşımlardanbirisini dile getiren 
Bookchin'e göre,kentsel y~şam, insanında parçası olduğu ekosisteme duyarlı, 
toplumsal,· siyasal ve ekonomikörgütlenmeyi· kurgulamalı ve kentleşme, yalnız­
ca tarihselboyutu olan toplumsal ve Kültürel bir süreç değil, aynızamanda geniş 
kapsamlı ekolojikbir olgu (Höokchin, 1999 [1992]: 9) olarak düşünülmelidir. 
Günümüzde kent, ekonomik, siyasal ve kültürel yaşamdaki belirleyiciligl ile 
kırsal kesimdeki yaşamı ve ilişkileride etkili biçimde, doğrudan yada dolaylı 
olarak bellrleyebiımektedir. Kentin bube1ir1eyiciliği,gelecekte da.lıa da artan 
oranda hissedilecektir. Bogunovich'in ifadesiyle"gele6ek:, kentseldir, kentseL 
gelecek, ekolojıktir ve kentsel ekolojinin geleceği deteknolojiktir. Kentsel tek­
nolojinin nasıl ekolojik kılınabileceğini öğrenirsek, umut ettiğimiz geleceğe de 
ulaşabili'riz" (Bogunovich, 2002:83). Bookchin ve Bogunovlch'in.düşÜl1cele­
rinde kertt, çevreyle uyumlu olmalı, tüm yurttaşlara insan· onuruna yaraşır sağ­
lıklı ve dengeli bir çevre sunmalıdır. 

Yukandaki kent tanım.1arından, kent üzerinde dÜşünceler ve yak1ıışımlardaıı 
anlaşılacagı üzere, kentin yalnızcabir nüfushareketi olarak görülmesi söz ko~ 
nusU olamaz. Kent, içinde yaşayan insanlar ile birlikte ele alındiğında, kenti 
kırdan farklı kılan özellikler arasında ekonomik, siyasal, toplumsal, kültürel ve 
sosyo-psikolojik unsurlar da etkili biçimdeyerbulmaktadır ve bulmak da zo­
rundadır. Bu açıdan" düşünüldüğünde, kent, insan davranışlannı ve yaşam biçi­
mini değiştiren niteliklere sahiptir. Bu özellikleri nedeniylekentte yaşayanlar ile 
kırda yaşayanlar arasında davranış ve yaşam biçimi farklılıklannı vurgulayan 
tanımlar da geliştirilmiş ve bukapsamda "kentlilik" kavramı üzerinde çalışma­
lar yapılmıştır. Bu konuya ileride yeniden döneceğiz. 

HakKavramındaki·Gelişmeler 

Hak talebinin tarihini incelemek ıstersek; "otı.iz altıyüzyıl önce Babil'in ku­
rucusuHammurabi'nin "güçlül~ringüçsüzlere karşı haksızlıkyapmasını önle­
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mek üzere adaleti ortaya çıkarma"kaygısını; İsa'dan üç . yüzyıl önce "birey ö­
nemlidir, egemenin kendisinden daha az önemli bir şey yoktur" diye yazan 
Konfüçyus taraftarı Meng-Tseu'nun hayranlık uyandıran savını; aynıçağda Pla­
tQn'un Devlet'ini yüreklendiren, adalet anlayışı çevresindeki tartışmaları; fıra­
vunun önünde insanların kendilerine sahip olma haklarını talep eden Musa'nın 
düşüncelerini, Creon'un önünde itaatsizlik hakkını talep eden Antigone ve köle­
lerin önündebaskıya direnme hakkını savunan Spartaküs'ün yaşamı ve düşün­
celerini" (Mourgeon, 1990 [1978]: 29) incelememiz gerekecektir. Bu kısa ma­
kalenin boyutlarını aştığı için, hak talebi konusundaki düşünceleri, konumuzIa 
sınırlı olarak inceleyeceğiz. 

Hak kavramının tarihsel gelişimini çokgenel hatlarıyla özetlediğieserinde, 
Mumcu, "günümüzden beş bin yıl- öncesinde tarihte bilinen ilk devleti kuran 
Sümerler'in devlet ve hukuk düzeni konusundaki (özellikle MÖ 2500-2000 yıl­
ları arasında gelişen) buluşlarının ve uygulamalarının, kendilerinden sonra Me­
zopotamya'da ve diğer bölgelerde yaşayan kavimleri büyük ölçüde etkilediğini" 
savunur. "Tarihte Mısır uygarlığı, yazılı hukuk geleneği, adaletin yüceliği kav­
ramı, toplum bireyleri ve kadın-erkek arasında eşitliği gözeten bir anlayışa sahip 
olmuştur" (Mumcu, 1992: 25'-27). Daha sonra gördüğümüz Antik Yunanmede­
niyetinde de vatandaş topluluğunun gelişmiş siyasal haklarından söz edilebilir. 
Antik Yunan'da yetişkin erkeklerden oluşan vatandaşlar topluluğuna (köleci 
toplumsal düzene rağmen) geniş siyasal haklar tanınmış ve demokratik siyasal 
sistemin temelleri atılmıştır. Antik Yunan döneminde Antik Yunan'daki "polis" 
kavramının yerine, Roma'da "civitas" geçmiş ve Ci-vitas'ı oluşturan topluluğun 
başlıca iki niteliği olarak "devleti oluşturan bireylerin devlet hayatına doğrudan 
katılınası" ve "bireylerin, devlet hayatına hukuksal bir örgüt aracılığıyla katıl­
maları" yoluyla devletin hukuksal yönünün oluşturulması (Muıncu, 1992: 34­
35) sağlanmıştır. Bu pratikler, hak kavramının ve hukukun gelişmesi açısından 
önemli sayılan unsurlardır. 

"Haklar, iktidarı örgütleıneve iktidara karşı koyma aracı olup aynı zaınanda 
da iktidarı karara bağlama aracıdırlar ve bu roller sık olarak çatışmaktadır" 
(Don Mitchell, 2003: 22). "Haklar, düşünceleriçinde ortaya çıkarlar ve zaman 
içinde gelenekler, ahlak kuralları ve yasalar haline gelirler. Somut haklar, birey­
lerin ve yurttaşların soyut haklarını tamamlamaküzere ortaya çıkarlar. Bu hak­
lar arasında kadın, çocuk ve büyüklerin haklan, proleter, köylü hakları, eğitim 
ve öğrenim hakları, çalışma hakkı, kültür hakkı, dinlenme hakkı, sağlık hakkı, 
konut hakkı,. doğa hakkı gibi haklar biçiminde sıralayabiliriz" (Lefebvre, 1996 
[1968]: 157-158). Hak kavramı konusunda ve özellikle insan hakları konusun­
daki literatürde insan haklarının kuşaklara ayrıldığıdikleati çeker. İlk kuşak in­
san hakları, bireye, devletin karışamayacağı bir alan veren özgürlükler ve siya­
sal haklardır. Siyasal haklar ile birey, yönetime katılma hakkına da sahip olur. 
İkinci _kuşak insan hakları sınıflandırmasında ise bireyler, devletten bazı alanla­
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rakanşma;s11,')1 talep",ederek_korunmaSı:nıve gözetilmesini bek1~.Bu,hgklar,.- e~ 
konomik ye sosyalhaklarolarakisimlendirilirve en iyi ömekIeri· de· konut,sağ;, 
lık ve çlılışmahaklarıdır.UNESCO·tarafından tanırnlanan, üçüncükuşakinsan 
haklap kategorisinde-ise· gerçekleşmesi; . bireyin,örgütlü toplumun ve devletin 
aynı zamanveölçüdekikatkısmı gerekli-kılanHDayahışmaHaklan" yer alır. Bu 
kategQride . çevre hakkı, barış hakkıvel(ıiJkınmahakkıgibi haklar yer alıp bu 
kategoridehıık öznesi,bireyler yanın<4ı.devletler·de . olabilmektedir. 

"Hakların ö~esi inSandır. Hulrukkuranarıylac konmandir yarar olan> hak, 
-haksahibine. bukorumadan yararlannıa yetkisisunar.. Bununla birlikte hak,_ top­
. lumsal ilişıql~rve ahlaki yönden bireylere tanınan daVranış özgurlüğüolarak da 
tanımlanabilir".(Rex, 1993'denaktaran ·Yılmaz.www.elyı:ıd.baskent.edu.tr).İn­

- sal1,lıaklan,tt!melol~aklıayı:ıtta kalmaye özgürlük ihtiyaçlanndahd@ğar. 

.. "Hakveözgürlük1er;dayanağım:'çeşitli "gereksinimler"denalır. Hukuk Iili:.. 
raHat!, başlangt~ta bir özlem, dllek veistek olarlıkortayaçıkarken; sonra "hak 
istemi" biçiminde somutlaşmaya başlar" (Kaboğlu, 1994: 27); "Üç kuşakta top­
lanan insan -hakları ve özgürlüklen üç başlık -altında sı11lflandınlmışt1r 
(Kaboğlu, 1994}:i) Kişisel hak ve özgürlükler desiyasalhaklar; ii} Ekonomik, 
toplumsal eve kültiiİ'elhakve özgürlülder . ve iii) DaYanışma-ha1cları". Yukarıda 
kısaca açlK:ladığıınız'bu ayrımı, . biraz dahaderinleştirHim. 

ı. tlk kuşp,khakların temelindeliberalöğreti olUp bireysel özgürlük1er,kişi­
.ninfizik varlığına ·ve fikir alaruna ilişkin hak ve uzgürlüklerini . ifade . eder­
lerCKaboğlu, 1994: 151, 153). Yaşarrıa hakkı, bedenine sahip olma hakkı, 
sağlık hakkı, özel ya~anıın özgürıüğij,.güvenlik h(Jkkı, se)'ahat özgürlüğü, 
düşünce özgürltiğü, diiı.özgürltiğü, dernek özgürlüğü, ~eçihl hakkı, katıl­
mahakkıgibı haklar, bu kapsamda sıralatıabilir.Görüldüğü gibi, ilkku~ 
şak insanllaklannın da iki altgruba ayrılmasıya,rarlı olur. İlk grupta kişi.,. 

- sel hak ve özgürlükler bulunmakta olupbireye, devletinkarışa.mayacağı 
bir. özgürlük~serbestlik alanı yaratılması hedeflenmiştir. İkinci grupta ise 
:bireyin, Cıevlet·yönetimine katılmasını·· garantialtına· alan siyasak haklar 
~geln1ektedir. .. 	 ' ­

n. 	 İkinci kuşak haklar arasmda ise sağlık hakkı, konut hakkı, çalışma hakkı, 
sosyal> güvenlik. hakkı,· sendika . özgürlüğü, grev.·hakkı, toplusözleşme 
hakkı,eğitinr hakkı ve öğrenimözgürlüğü, ifade özgürlüğü gibi hak ve 
özgürlükleryer alır. Bu kuşaktakihaklarda devlet, etkin ve fiili müdaha­
lesi ile hakların gerçekleşmesi açısından bir role sahipkılmmıştır. tlk· ku;, 
şak haklarda devlete karşı bireyin özgürlük alanı yaratılırken, ikind kuşak 
haklardabtı hak1ann gerçekleşmesi için devletten bir şeyleryapması bek­
lenmektedir.Sosyal devlet ilkesinin de ikinci'kuşak insan.haklanyla ya~ 
kınclah ilgiliolduğu görülmektedir. . .. . 
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iii. 	 çevre hakkı, barış hakkı, gelişme hakkı ve insanlığni ortak mirasından 
yararlanmahakkı gibi haklar ise "dayanışma hakları" olarak değerlendi­
rilmiştir. Bu hakkuşa.ğının gelişmekteolanbir haklar kuşağı olduğu kabul 

. edilir. 1970'lerden itibaren dile getirilmeye başlanan üçüncü kuşak insan 
hakları ve özellikle çevre hakkı, 2000'liyıllara gelinmedenbir çok ülke 
anayasal sistemince tanınan haklar haline gelmiştir. 

Barış hakkı, gelişme hakkı, çevre hakkı gibi temel hakları kapsayan daya­
nışma haklarının ortak temelinin yaşama hakkı olduğu görüşü savunulmaktadır. 
Kaboğlu'nagöre, "dayanışma haklarının öznesi aynızamanda geleceğin insanı­
dır" (Kaboğlu, 1996: 13-19). Dayanışma haklarında hakkın gerçekleşmesi açı­
sından birey, tüzel kişiler v~ devletin dayanışma halinde hareket etmesi gereği 
vardır. Gelecek kuşakların da hak sahibi konumuna yükseldiği dayanışma hak­
lan felsefesinde, barış hakkı ve gelişme hakkında olduğu gibi, toplumlar, halk­
lar ve devletler de hakkın öznesi durumuna getirtilmiştir; 

İnsan hakları kuşaklarının ortaya çıkış nedenleri de farklı ihtiyaçlardan kay­
naklanmıştır. "Birinci kuşak haklar; feodal baskılardan kurtulan bir buıjuvazinin 
çıkarları ile ilgilidir; ikinci kuşak insan hakları, işçi sınıfının ve bu sınıfın ege­
men bir sınıfolarak ortaya çıkmasıyla maıjinalleşen ve sömürülen, yaralanan ve 
incinen diğer grupların çıkarlarıile ilgilidir; özel şahısların ve devletlerin ulus­
lararası kapitalizmiyle yaratılan çelişkilerin üstesinden gelmek için bir çaba olan 
üçüncü grup ise, uluslararası düzeyde ortak olan sorunlarımız" (Galtung, 1999 
[1994]: 123) olan gelişme, barış, çevre gibi çözümünün ortak çabayı gerektirdi­
ği alanlarla ilgilidir. 

Değişik hak kuşaklarının ortaya çıkışının nedenlerini inceleyen İnsan hakları 
ve hukuk felsefesi çalışmaları bulunmaktadır. "Klasik hak ve özgürlükler olarak 
nitelenen kişi hakları ve siyasal hakların, feodal egemen zümrelere karşı buıju­
vazinin verdiği mücadeleden doğduğunu savunan ve buntm nedeni olarak da 
buıjuvazinin feodal yapının her açıdan in1tiyazlıkesimi olan aristokrasiye karşı 
isteklerini "eşitlik" ve "özgürlük" kavramları çerçevesindeortaya koyma müca­
delesini" (Yüksel, 2007: 3-4) gösterendüşünceler olduğu gibi; "ilk kuşak insan 
haklarını Toplum Sözleşmesi fikrine dayandıran John Locke etkisindeki liberal 
düşünceler de bulunabilir. 19. yüzyıldaendüstri devriminin gerç,ekleşmesiyle 
kırdan kente göç olgusu ve çeşitli sosyo-ekonomik koşullara bağlı olarak sınıf 
çatışmaları, yoksulluk, işsizlik ve suç oranlarının artmaya başlamasıyla yeni ge­
reksinim ve istemler ortaya çıkmıştır. Bu dönemdeçalışma hakkı, sosyal güven­
lik hakkı, sağlık hakkı, eğitim hakkı, sendika özgürlüğü; toplu sözleşme ve grev 
hakkı gibi toplumsal ve ekonomik hak istemleri belirmiş; toplumsal ve bu kap­
samda ekonomik haklar, anayasal ve yasal düzenlemelere" (Yüksel, 2007: 4) 
yansıtılmaya başlamıştır. "Sosyal devlet düşüncesi, güçsüz sınıf ve kesimlerin 
korunması fikri ile ekonomik ve sosyal hakların yakın ilişkisi vardır. Ekonomik 
ve sosyal haklar, aynı zamanda kültürel haklarıda içerdiği için bu kuşaktaki in­
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~a,nhald;anna,ekonomik.;şosyalye kültArelh3,;ldarismiverjlmekt~dir.İkinci 

Dünya S::ıvaŞl 'ndan sonra ise çevre hakkı, gelişme ha,kkı; banş hakkı, insanlığın 


ortak mi;rasından yarııı:lanma,hakkı gibi küreselleşme s1ireciyle dehağlantılı ola­

rakdayanışma haklan kapsamındakihakların ulusal ve uluslararası hukukta yer­

lerinialmasıiçin çalışmalar .sünnektedir" (Yüksel,.2Q07:·'4;ve 16)., Şimdiden, 


üçüncü kuşak insan haklarınınbazi. uluslararasıbelgelerde~anayasalarda·ve iç 

hı.ıkuk düzenlc:melerindeyer almaya başladığınıgÖl'mekteyiz, 


Götüldüğügibi,'insan haklankavramı ve düşüncesi, kutsal bir emir.gibi 

değişmez 'bir liste' ve içerik biçimindedüzc:nlenmişdeğildir. çağın değişim ve 

gereksinmelerine uygun olarak yeni hak- kuşakları.ortaya çıktığıgibi, mülkiyet 

hakkı gibi bazı haklanniçeriklerinde kısıtlamalar yaşanmış, bazıyenihaklar da 

yeni qzgiirlü'k; alanlı:ı.rı, yaratılmasına kaynaklıketmiştit. Bunedenle,insan"hak­

landüşüncesinin dinamikbir alan olduğu, yeni tartışmalara, düşüncelere ve ye~ 


ni hak taleplerini tartışmaya.açık olduğunuunutmamakgerek.ir. 


'~HakUlerkezlibir yaklaşımın, ihtiyaçodaklı biryaklaşımı teşvik edebileceği 


bir yol. var mıdırıOrneğin haklar,yenigereksinimlerjtanımlaınakiçin bir temel 

olarakkullanılabilirmi?" (Ga1tung, 1999{1994]: 121).· Bu durumda,- kentte ya­

şama hakkının dabazüemel gereksinimlersonucU11da köyden kente göç ile baş­


ladığınıvekentte tutunabilmeyeçahşma.kla ortaya çtldtğınıi4dia edebiliriz,Bu 

kapsamda,haklann gereksinimlerdenkaynaklandığını sÖyleyebiliriz. 


I{entlillkve ·KenfSel·Sürdürülebilirıik 

Endüstridevrimi ve hızlı sanayileşmesonrasındayoğun olarak y:aşanan.köy~ 
denkente göç olgusu,ckentlilik ve kentlileşmegibi.yeni .konulan gündeme>ge­
tinniştir. Kentte yaşayanlann, kendilerini içinde yaşadıklan kente ait hissetme­
leri, kentsel yaşamı ve kentsel mekanı benimserneleri ve kentin sorunlarına kar­
şı duyarlı olmaları, ancak kentlilik bilincine ulaşmalanyla ya da kentlileşmele.. 
riyle ıııümkündür. Kentte yaşayan birey, kent ile bellibelirsiZ,bir etlçileşimiçine 
girmektedir. Bireylerin,. kentle olumlu bir etkileşimdebulunması, kentteki ya.. -­
şam1a ve diğerbireylerle uyum içinde yaşama kÜltürü oluşturması,kente.özgü 
davranış kalıplarını benimsernesi yada kentlileşebilmesiyle mümkündür. 

KartaI,.· kentlileşmenin iki yönüolduğunu·vurgu1adığıçahşmasında; ekono­
.. mik yöndenkentlileşmeve . sosyalyönden kentlileşmeyiaçıkla.r;"Ekortomik 
yönden kentlileşme, kişinin geçiminitamamen kentte ya da keııteözgiiişlerden 
sağlıyorolmasıiken, sosyaLyönden·kent1ileşmeise lcirkökenli insanlanı;ı:tiirlü . 
konularda kentlere. özgü tavııye davranış biçimlerini,·. sosyal ve tinsel değer 
yargılarını benimsernesi'; (Kartal, 1983:· 2l) anlamınagelmektedir. 

Kehtlile.şme . sürecinin tamamlanması için yalnızcakentteoturina:k yeterli 

değildir: Kent1ileşebilmekiçin kente özgü tanm dışı· işlerle· yaşamınısürdürmek, 


kente özgü davranışkalıplarını benünsemek, diğer bireylerin hakve özgürmkle­

http:oldu�unuunutmamakgerek.ir
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rine saygılı olmak, kentin sunduğu hizmetlerden veolanaklardan yararlanabil­
mek, yaşadığı çevreye karşı duyarlı ve saygılı olmak gereklidir. Kentlilik, yöne­
ticileri ve yurttaşlanyla·kentteki yaşambiçimineözgü tutum ve davranışlar ka­
zanabilmek, bir anlamda dakehtteki ekonomik ve toplumsal yaşama uyum sağ­
layabilmektir. . 

Kentsel yaşamın sürdürülebilirliğinin önemli bir göstergesi, yalnızca kay­
naklara erişim değil, aynı'zamanda toplumsal; ekonomik ve kültürel bütünleşme 
sorunlannın giderilmesidir. Kentsel yaşamdaki sürdürülebilirlik, eşitlik, toplum 
ve kent1ilik kavramlarını da içerir. Yiftachel ve Hedgcock'a göre kentsel sürdü­
rülebilirlik; kentin, insani etkileşim, iletişim ve kültürel gelişim içinuzun süreli, 
canlı bir ortam olarak sürekli işlev görebilmesidir. Bu açıdan bakıldığında, 
kentsel toplumsal sürdürülebilirlik, yaşanabilecek kentsel toplumsal bir biriınin, 
uzun dönemli var oluşu/hayatta kalışı üzerinedir (Yiftachell Hedgcock (1993): 
140) ('Urban Social Sustainability: the planning of an Australian city', Cities, 
May, 139-157)'denaktaran KnoxlPinch, 2000: 388). Yiftachel ve Hedgcock'un 
kentsel toplumsal sürdürülebilirlik kavramında vurguladığı urtsurlan kent hakkı 
düşüncesine uyarlayacak olursak, kentsel toplumsal sürdürülebilirliğinbaşarıl­
masının, özgür ve eşitlikçi bir toplumda kenthakkının yaşama geçirilmesiyle 
mümkün olduğunu söyleyebiliriz. 

Shirley ve Sınith'e göre sürdürülebilir kent, yurttaşların bugünkü ve gelecek­
teki kuşakların doğal ve fıziksel yaşam koşullarını tehlikeye atmaksızın, kendi 
gereksinimlerini karşılayabildikleri kenttir (Shirley/Smith, 2002: 118). Sürdiliü­
lebilirlik, bugünün yanı sıra gelecekteki nesillerin de gereksinimlerinin sağlan­
masınaolanak tanımalıdır. Gelecekte de varlığını koruyabilınesi'için kentin sağ­
lıklı ve dengeli bir gelişim içinde süreklilik kazanması şarttır. Bu açıdan, kent 
hakkı, kentin varlığını sürdürmesi durumunda varlığını sürdürebilir ve gerçek­
leşme olanağı bulabilir. Bu nedenle, kentsel yaşamın sürdürülebilirliği, kent 
hakkının önemli bileşenlerinden birisidir. 

Kentsel sürdürülebilirlik, aynı zamanda yeterli istihdam olanaklarının sunu­
mu, nüfus artış hızının denetim altına alınması ve çevreide uyumlu enerji kulla­
nımını da gerektirir (NijkampIPepping, 1998: 1481-1483). Kentte yaşayan her 
kesimin yeterli istihdam olanaklanna, ödenebilir konut ve kentsel altyapı hiz­
metlerine, eğitim ve sağlık hiZmetlerine, sağlıklı ve dengeli çevreye kavuştu­
rulmasının, kentin sürdürülebilirliğinin ön koşulu olduğu unutulmamalıdır. Ay­
rıca kentsel yaşamın sürdürülebilirliği, sanayi, enerji, ulaşım, tarım ve bölgesel 
gelişme politikalarının, çevre eksenli olarak belirlenmesine sıkı sıkıya bağlıdır. 

Yaşama olanaklarını geleceğe de taşıyabilen sürdürülebilirbir kent ya da 
kent hakkının tüm yurttaşlar için yaşama geçirilebildiği kent; sağlıklı, nitelikli 
ve dengeli bir çevreyi koruyabilen, toplumsal eşitliği, gözeten, tüm. toplunısal 
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kesilnlerdçhıuygunve'niteHk1iYaşaıTi°köşumı.nnı~unan~ussarve bütüncm' plan:; 
lamaanlaywınadayanan,yurttaş.katfln.nına,olanaktartıyanbjrkentoimalıdır. 

Kentsel' sürdürülebilldik, nitelikli birkentsel,',yaşamınvafolmasıve vatlığı­
nınkorumr:ıasıanlamına gelmektedir. AkSidiıruında, temel kert:tselgereksinim­
leri herkese yeterhölçüdesunamayan, temel hak vegereksinimleriyeririe geti­
remeyen 'bir kent,bugürtküvege1,ecek'kuşaklat'için sürdürülebilirolamaz.B,u 
doğrultı:ı.da kentselyaşarnın sürdürülebiHrliği, kentlilikbÜin6İne'ulaşmış ve 
kentlileşmiş bireylerinyaşa.dığı'kel1tseı' ortamlarda olasıdn': Kel1tselsorunlara 
karşıduyarlıolan 've busorunların giderilmesi için' gereklidayal11şmave işbirli­
ğine<~girebilen duyarlı bireylerin:i<atıhmcıdavranışvettitumbın benims~nıesiyle 
kente aidiyet bilinci de gelişecektir. Bubağlanıda, kent hakkı yada·kelltteya­
,ş:amabakkı, kentlileşırtiş bireyleninkentlilikbilineırte. sahip 'olduğti'vebunu',ya­
şambiçimlerine yansıtırtış Qlduğu biranlamı içindeta~ır.Kentinsürdüriiıebilir­

liği,"İnsan'onunına yaraşırkentselyaşa:mkalitesininkotunmas'iyla.da,doğiu ilin­
tili01L Bu 'açıdankentin'sfudUrülebiHrhği, bugilı1kükuşaklanri'yanı sıra, gele­
cektekikuş:aklan~dakapsayacakbiçirrıde tümyu.tttaşlanıri. kenthakkına 'sahipki~ 
1ın1l1~şıylasağlanabi1ir.'Kentsel yaşamın ,. gelee,eği, dek::ıpsayansürdürülebi1irli­
ği,sanaykeneıjigulaşıID,tarıin veibölgese1'~gelişmepoHtikalarının,'"çeVreeksenli 
olarak belirlennıesine dayalı olara,.k gerçekleşmeşansıbulut. Kel1thakkınmelde 
eqilmesindevekQı;unmı:ı.sında, her,yıırttaşmbirey olara}ç. sorumluluğu blilundu­
ğu açıktır. Keııtlilikpi1.incive sorumluluğu, kent hakkının temelini oluştı.ınnak­
tadır; '" 

KeijJ'H~ldu 

~ıımusal alaı:ıın Y~ ;toplumsaladaletin,'ge11şimiı:ıekayrıa14ıkedettbir çokö­
nemli ,unsur, vardır,Lefebvre, kenthakkıüzerindedunnuş 'biLkentbi1iılıcidir. 
Lefebvre'~~·görel9.rsalalanlanntersine 'kentler,',ilk olarak kamusaINe toplumsal 
etkileşimyeri, farklı kesimden insanlannyeridir. Kentlilik,açıklığı,heterojenli..; 
ği ve kentsel l11ekanıgereksknir;, Farklıkişiler ve Jarklı,.grupların ck.entteikan:ıet 
etmihakkı, ikincİ unsurdur. Kent, farldıolamn yaşa<:ıığı yerdir. ÜçüncÜ ve son 
olarak kentte, far:klı kesimler, farklıprojeleriyle k~tiııbiçinıi· üzerinekamusal 
alanlarına. erişim açısından ve vatandaşlık haklaniçin mücadele ederler. Bu 
mücadelenin sonundı:ı;tiim yurttaşların katıldığıbireserolarak kentortaya .çıkar 
(Don Mitchell, 2003: 17-18). "Sal1ayi ülkelerinde, sermaye birikimirtinmerkezi, 
kıtı çevreleyen:merkezolarakkent, aynı zamandakarar alma vekı.ırumsal1aşına 
merkezidir" (Lefebwe,1996 [1968]: 119). Endüstrileşme ve ke'utleşmeyi bir a­
radaele alnı:akgereğini savunanLefebvre'e göre, kapita,list kentin ikililwalcte­
ri; tüketim yeri olması ve mekanın' tüketimini ,', getçekleştirmesidir (Lefebvre, 
1996T1968l' 170).'Bu düşüncelertemelinde' felsefibir anlam -ile dile getirilme~ 
ye başlayan kent hakkı, ilk başlarda ahlaksal bir öneri biçiminde savunulurken, 
şimdilerde insanhaklarının kentsel mekanda gerçekleşebitmesinin· ayrılmazbir 
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parçası olarak teorik temeleoturtulmuş biçimdesavunulmaolanağı bulmakta­
dır. 

Lefebvre'e göre "kent hakkı, kendisini haklann en üstünü olarak gösterir: 
özgürlük hakkı, sosyaJleşmede' bireyseıleşmekiçin yerleşmek. ve yerleşmernek 
için özgürlük hakkı, tüm yurttaşlann katıldığı bir eser oluştunna hakkı" gibi 
(Lefebvre, 1996 [1968]: 147). 1960'lann büyüyen kargaşası içinde yükselen 
çığlıklar ve yeni istemler, Lefebvre'in kent hakkı düşüncesini ortaya atmasına 
neden olmuştur (Don Mitchell, 2003: 18). "Kent hakkı, kentsel bir yaşam hakkı, 
canlı bir özeksellik hakkı, yüz yüze gelme ve değişim takas yerleri hakkı, yaşa­
mın ritmini yakalama ve zaman kullanim hakkı, yerlerin tam 'kullanımına ola­
nak sağlama hakkı" (Lefebvre 1996 [1968], 179) gibi hakların yaşama geçmesi­
nin de aracı olarak düşünülmüştür. "Kent hakkı, en başta kent alaıılannın kulla­
nım hakkını, yerleşme hakkını, yerleşme hakkı ise konut hakkını ifade eder" 
(Lefebvre, 1996 [1968]: 179) (Don Mitchell, 2003: 19). "Kent hakkının bütü­
nüyle gerçekleşmesi açısından yeterli gelmemekle birlikte konut hakkı, kent 
hakkı için önemli bir aşamadır. Konut hakkı, kente yerleşme hakkı, yalnızca ev­
lerden ve apartmanlardan fazlasını talep eder: kentin gereksinimlere, arzulara ve 
özellikle baskı altındaki sakinlerinin zevklerine duyarlıbiçimde kentin yeniden, 
gelişimini talep eder" (Don Mitchell, 2003: 21). 

"Kent hakkının bir parçası olarak görülen bannma hakkı temelinde ortaya 
çıkankonut ve gecekondu hareketleri, konut sorunu, ucuzkira, erişilebilirkamu 
hizmetleri, kolay iletişim olanaklannı da kapsarnahdır" (Robert, 1999: 58). 
Böylelikle ödenebilir kira, insan onuruna yaraşır konut ve ödenebilir altyapı 
hizmetleri, erişilebilir kamu hizmetleri, kolay iletişim olanakları da kent hakkı 
kapsamında değerlendirilebilir. 

Lefebvre, kent hakkının bileşenleri arasında özgürlük hakkı, bireysellik hak­
kı, yerleşme hakkı gibi hak1an sıralamıştır (Lefebvre, 1996 [1968]:173-174). 
"Farklı olma hakkı ve bilgi edinme hakkını da kapsayan kent hakkı, yurttaş hak­
lannı değiştirebilmeli, somutlaştırabiIme!i ve daha uygulanabilir kılmalı ve ken­
ti, ikamet edeni ve yurttaşı bir araya getinnelidir" (Lefebvre, 1996 [1968]:34). 
Lefebvre'e göre kent hakkı, "kentsel yaşam hakkına" dönüştürülerek fonnüle 
edilebilir (Lefebvre, 1996 [1968]: 158) ve gerçekleşme şansını yakalayabilir. 
Kentsel yaşam hakkı ise kentte yaşama, kentin sunduğu tümolanaklar ve hiz­
metlerden gerektiğince yararlanma hakkını gündeme getirecektir. 

Kentli haklannın gelişimitıde, 1992 tarihli Avrupa Kentli Haklan Deklaras­
yonu'nun önemli bir etkisi olmuştur. Kentli haklannı, kentte yaşayan herkesin 
eşit biçimde erişmesi gereğiyle kent hakkına uyarlarsak, kentte yaşayanlann 
temel gereksinimlerini şu şekilde sıral!lyabiliriz: 

- Bireylerin bannma ihtiyacının giderildiği kentsel mekan 
- Güvenlikli bir kent hakkı, 



Sağhklrwedengeli, terniz·çevre ckoşul1an, 
- Yeterli ve sürekli istihdam olanaklarıkapsaımnda çalışma hakkı, 
- Sağlıklı veödeııebiHr koşullardakonut hakkı, 

- .Seyalıatözgi.ir1üğü, . 
- Eğlence, spôrve dinlence olanaklarından yarar1ann:ıahaklal1., 

- Kültii:ı;l~ haklar, 
- Planlı bir mekanda yaşama hakkı 

. - Kentyönetiminekatılınahakkı, 

Ekonoınikrefahıan yararlanma ve gelişme hakkı, 
- ~eVreyle.uyumlubir ekonomik gelişmenin sağlanması, 
- Kentselmal vehizınetlere yeterli ve zamanındaeıjşim, 
- Heraçıdanbireysel gelişimin engellenmemesive desteklenmesi, 

. - Yeterli yen::l yönetim hizmetlerindeneşit biçimge yararlanmak, 
:- .' Ekorı,011rik, sosyal, siyasal Ve kültiirelah.utdaeş:i;tlik, . 

- Kentte yaşayan herkesin eşit olarak yararlanma.sıgereken diğerternel gerek­
siniinler: .. 

j - Seyahat özgUrlüğü 
i - y erle~p!eÖzgüı:1üğü 

., Ral;ıatvegü\lenlibir ulaşım 
- Yüksek görsel.nite1ik-kentestetiğininoluşturulması 
- Açıkcalanlaraerişebilirlik 

- Ucuz ve nitelikli sağlık hizmetlerineerişim, 
.-' UcıızNeııİtelikli eğitim.olanakları 


- KültüreIve sportif etkinlikleremşim 


- l(imtsel altyapı himetlerine erişim 


- Töplutaşım hiwıetlerine.erişim 


- Yüksekniteiikli peyzajkalitesi 

.->:Femiz.·hava· . 
-··Temiz,ödenebilirveerişilebilitsu sunumu 
- Özel hayatın gizliligi 
--Düşükseviyed.e:tahatsızedici.ölınayan.gili.i.iltü· ..... 

- Topluınsalbütühleşme: kente aidiyetduygusunun ~eliştirilınesi 
- Tarihbilincine ve geçmişinesahip çıkmabilinci 
- Kentlerin insanölçeğinde yapılandınlması 
- Kent yönetimine katılım 

- Ekolojik bir kentsel çevre 
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Kent hakkını uygulamaya koyabilmek, toplumdaki farklı gruplann kentei:' 
lişkin haklannı yerine getirebilmeyi gerektirir. Bu kapsaında kent hakkının kap­
samını, aşağıdaki başlıklarla çeşitlendinnekmümkündür: ~ 

- Çocuklar için kent hakkı, 
- Gençler için kent hakkı, 
- Kadınlar için kent hakkı, 
- Yaşlılar için kent hakkı, 
- Engelliler için kent hakkı 
- Yoksullar için kent hakkı 

Görüldüğü gibi, kent hakkı, yalnızca kentsel mekanda yaşamayı kapsayan 
dar ve içeriksiz bir hak talebi değildir. Kentsel yaşamınkalitesini, içeriğini ve 
düzeyini ilgilendiren geniş biruygulama alanını içeren kent hakkı, hızla kentli-­
leşçn dünyamızdagiderek önemini arttıracaktır. 

Sonuç ve Değerlendirme 
Kent hakkı, kentte yaşasın yada yaşamasın; bütün bireylerin kentsel hizmet­

lerden kaliteli ve uygun biçimde yararlanabilmesini içeren yeni hak taleplerin­
den birisidir. İnsan haklan felsefesinin ruhuna uygun olarak her geçen giin yeni 
hak kategorileri ve taleplerinin tartışılmaya başlandığı ve dün felsefi tartışmala­
ra konu olan hakların bugün anayasal ve hukuksal güvencelerekavuştuğu gü­
nümüzde, kent hakkı gibi içerikli ve gerekli bir hak kavramı ya da kategorisinin 
üzerinde dikkatli durulmasının gerekli olduğunu düşünmekteyiz. Bu çalışmanın 
amacı da kent hakkı üzerindeki çalışmaların bir literatür taraması yoluyla tartı­
şılması ve gözler önüne serilmesini sağlamaktır. 

Yaşamak istediği kenti seçme (yerleşme ve seyahat özgürlüğü), kültürel 
geçmişini koruma hakkı,' kentin sunduğu olanaklardan' yeterince yararlanma 
hakkı, çalışma hakkı, dinlenme hakkı, eğlenme hakkı, iletişim hakkı, serbestçe 
seyahat hakkı ve yukanda sıraladıklanmız, kentte yaşamak isteyenlerin ve kent­
te yaşayanlann temel ve ortak gereksinimlerinden bazılarıdır. Kısaca kent hak­
kı, kentselolanaklara eşit biçimde ve herkesin yeterli ölçüde sahip olmak hakkı 
olarak da özetlenebilir. 

Sonuç olarak, kent hakkı, yeni gelişmeye başlayan hak kategorilerinden biri­
sidir. İçeriği ve niteliği her geçen gün gelişen ve netleşen kent hakkı, üçüncü 
kuşak haklar kategorisinde bulunan dayanışma haklannın arasında yer alan çev­
re hakkının uzantısı olarak görüleceği gibi, birinci kuşak haklar arasında yer a­
lan yaşama hakkının da bir uzantısı olarak"ele alınabilir. Çevre hakkı da yaşama 
hakkının bir uzantısı değil midir? 
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